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Introduccion

El presente trabajo pretende cubrir un sencillo objetivo: analizar
sobre una obra concreta la labor del traductor como restaurador de
0s entornos de un texto y como elector de un determinado modelo de
traduccién. La idea original no es nuestra. Nos declaramos deudores
del planteamiento tedrico-practico expuesto por Pefia (1993.a) para la
determinacion de la labor del traductor. Nuestra tarea ha consistido en
aplicar ese planteamiento a la traduccién que de la obra conocida por
al-Fisal, escrita por el poligrafo andalusi Ibn H.azm (s.V/XI), realizara
el ilustre arabista D. Miguel Asin Palacios bajo el titulo Abenhdzam de
Cérdoba y su historia critica de las ideas religiosas. Nuestra eleccién
queda justificada por tratarse de la que podemos (con casi absoluta
seguridad) denominar obra maestra del arabismo clasico espafiol, por
lo que a la traduccién de nuestro legado andalusi en prosa se refiere.

En nuestra comunicaciéon vamos a intentar describir una traduccién
concreta y las técnicas empleadas por el traductor en la misma. Por
tanto, se encuadra en el campo de la traductologia. En ningun
momento pretendemos hacer critica valorativa de la traduccién de Asin
Palacios. En cualquier caso, y ante la proximidad del cincuentenario
de su muerte, reivindicar su faceta de traductor, a todas luces
extraordinaria, y que voces mas autorizadas que la nuestra ya han
puesto de manifiesto (cfr. Garcia Gémez 1944: 281)



El enorme esfuerzo que supone esta version [Fisal]
no podra valorarlo el lector que recorre cémo-
damente paginas y paginas impecables, sino el
especialista que haya luchado con el texto. Asin era
un admirable traductor [...], los muchos textos
arabes espariolizados por Asin en su larga vida
valen por toda una escuela de traductores.

Objetos
a) El original

Para la descripcién de la obra nos servimos de las palabras que el
propio traductor presenta en el estudio que antecede a su version
(Fisal I, 7):

La Historia critica de las religiones, herejias y
escuelas de Abenhazam [...] representa el primer
ensayo sistematico y critico de las principales
creencias religiosas de la Humanidad y de todas
las herejias y escuelas teoldgicas del islam.

A modo de resumen, el primer gran bloque del Fisal esta dedicado
a las actitudes humanas en punto al problema religioso, desde el
escepticismo hasta el monoteismo, pasando por el ateismo, el deismo,
el dualismo o el politeismo, realizando una feroz critica, en el mas duro
tono de polemista, lleno de frecuentes descalificaciones e insultos, y
todo ello con un Unico fin: la defensa del islam como Unica religién
positiva verdadera. Una vez demostrada la supremacia del islam le
sucede la critica interna. Sin abandonar su actitud polemista, analiza
sus herejlas y escuelas teoldgicas para pasar a exponer los principios
de la nueva escuela que propone y de la que fue principal tedrico e
impulsor: la escuela dahiri o literalista que defiende como Unico
criterio para la correcta interpretacién del Coran y la Tradicién el
sentido literal de los textos emanado de las normas de la lexicologia,
la gramatica y la retérica arabes.

Supone, en suma, una inmensa labor de erudicién por la enorme
cantidad de fuentes y datos manejados reflejados constantemente en
citas y alusiones textuales.
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b) La version

La primera advertencia, reiterada por el autor en varias ocasiones
(cfr. p.e. Fisal 1,10), es que Asin ofrece "el andlisis y la traduccion
espanola de aquellos capitulos que por su valor filoséfico o teoldgico
merezcan ser conocidos en extenso". Estamos, pues, ante una version
incompleta del original. Asimismo informa de las multiples lecturas
erréneas de la edicion utilizada para su traduccién (El Cairo 1321 H.),
deficiencia que subsana nuestro traductor "merced al contexto y a la
critica interna, que seré siempre el mas eficaz auxiliar en problemas
de interpretacién" (op.cit. 11,79). Por otro lado, y conforme al contenido
teoldgico-filoséfico de la obra, la versién se sitda en un registro muy
cuidado del espafol, a lo que se afiade un importante numero de
:atinismos procedentes del discurso filoséfico y, en especial, del teold-
gico escolastico, con lo que se acentla aun mas el registro culto en
el que podemos inscribir la obra. Finalmente, hemos de sefalar que,
tras algunos intentos parciales, la version de Asin Palacios es la
orimera realizada en una lengua europea sobre el global de ia obra.

Sujetos
a) El autor

El volumen primero de la obra de Asin, a modo de prdlogo, esta
dedicado por entero a la biografia del autor y a su pensamiento, asi
como a la presentacion de su produccién escrita. La importancia de
este primer volumen es tal que determina, incluso, el titulo de la
versién, que tiene en Abenhazam su principal protagonista y objetivo.
La exposicion detallada, la erudicién demostrada, convierten a este
orologo en la parte central de la obra: profusién de noticias biogra-
Scas, datos sobre su formacion, discipulos y detractores, etc... v,
sobre todo, la completisima caracterizacion ideoldgica del autor, para
o que Asin utiliza la propia produccién de Abenhazam y, en especial,
su Fisal. De este modo, este primer volumen se convierte en un
-esumen de los principales contenidos del Fisal, por lo que (a nuestro
entender) la traduccién del mismo ofrecida en los restantes voliumenes
m0 sirve sino para completar e ilustrar mas detenidamente los
orincipios tedricos y metodoldgicos del pensamiento de Abenhazam,
magnificamente resumidos y expuestos en el prélogo. Un prélogo
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plagado de referencias a las paginas posteriores que tiene valor en si
mismo, y con tal autoridad que podriamos considerar las restantes
paginas dedicadas a la traduccion del Fisal como un apéndice docu-
mental a lo anteriormente expuesto. Esta ultima opinién queda refor-
zada por la constante alusion a las paginas del prélogo que hallamos
a lo largo de los restantes volumenes (1).

b) El lector del original

La versién no nos facilita datos concretos sobre a quienes iba
dirigido originalmente el Fisal. Si cuida en extremo nuestro traductor
la descripcidn del ambiente en que surge esta obra al tiempo que el
efecto y la repercusidén que en los lectores de la época tuvo el original.
Como es obvio suponer, esta obra tendria como principales destina-
tarios un plblico culto, con cierta preparacion especializada en
teologia y filosofia, los ulemas musulmanes y, segun la imagen
transmitida de una sociedad en la que conviven diferentes confe-
siones, los sabios de otras religiones.

c) El traductor

La edicidon no dedica un espacio para la presentacion del traductor.
Este aparece como autor de la obra en su conjunto que comprende
la traduccion de buena parte del Fisal y el estudio de su autor y su
época. La sola mencién del nombre del traductor, de amplia repu-
tacién en los posibles circulos de lectura de este trabajo, en la portada
interior otorga al lector confianza sobre el resultado final del mismo.
Hemos de insistir, no obstante, en dos datos que se pueden rastrear
en el prélogo, la traduccion y algunas notas, y que consideramos de
capital importancia como mas adelante tendremos ocasién de
comprobar. El primero de ellos, es que es un especialista en filologia
con una basta preparacion en teologia y filosofia, requisito este Gltimo
juzgado necesario por Asin para acometer la traduccién de este tipo
de obras. Ademas, se sirve de la traduccion como instrumento para la
investigacién, por lo que no lo podemos considerar un traductor
profesional. El segundo, su condicién de sacerdote catdlico.
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d) El lector de la version

En estrecha relacion con lo que anteriormente afirmabamos al hablar
de la versién, los destinatarios de este trabajo son, en un primer
escalafén, una minoria con alta preparacién intelectual y formacién en
los A&mbitos de la filosofia y la teologia y familiarizados con su termino-
logia, estudiosos e investigadores interesados en la historia de las
religiones, la historia de los dogmas e historia de la teologia (2). Por
contra, este publico no ha de poseer, en principio, conocimientos de
lengua arabe ni de la civilizacién arabe-islamica. Muestra de ello son
las transcripciones adaptadas a la fonética espafola de las términos
técnicos arabes o de los nombres propios respetados en el texto de
la version. Sin embargo, sin querer olvidar su condicién de fildlogo,
hace ciertas concesiones a un segundo destinatario, el especialista en
lengua arabe, con la inclusion de algunas palabra o expresiones , ya
en el texto, ya en nota, en su forma original respetando la grafia arabe.

e) El cliente

Creemos que no es necesario resaltar la importancia del cliente y
sus deseos en la presentacion del producto final. En este caso, el
cliente-editor, la Real Academia de la Historia, no persigue amplios
fines comerciales, sino que mas bien se erige en mecenas de un
arabismo universitario espafiol volcado en la profundizacién y divul-
gacion de nuestro pasado histérico.

La labor del traductor
a) Documentacion

Las notas a pie de pagina son clara muestra de la utilizacion de las
~as diversa documentacién en pro de la transparencia y la exactitud
ce la version ofrecida (diccionarios especializados, enciclopedias, ...).
Nos parece digno de mencion el recurso constante a la Vulgata biblica
. su cotejo con la edicion manejada para la traduccidén, a fin de
-econstruir de manera correcta los nombres propios o los textos
=-roneos, ambiglos o incompletos del original en los diferentes
-zsajes dedicados al juicio sobre las religiones cristiana y judia.
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b) Sus intervenciones
En el texto

De facil reconocimiento para el lector por estar sefialadas ortografi-
camente mediante corchetes. Atienden estas intervenciones a inte-
reses varios como la indicacion (propia de la edicién y traduccién de
manuscritos) de la paginacion del original arabe, la reestructuracién o
sustitucién de sus capitulos y epigrafes, la presentacién de un
resumen del contenido de un capitulo en lugar de su traduccion, la
traduccion de términos arabes presentados mediante transcripcion (la
mayoria de la veces) o respetados en su grafia arabe original (las
menos), la indicaciéon de referencias bibliogréaficas (citas corénicas o
biblicas), o las aclaraciones en pro de una mayor inteligibilidad del
texto.

En el prélogo

No vamos a insistir en la capital trascendencia que para el resto de
la obra tiene el prélogo, reconstruccidon magistral del entorno cultural,
histérico e intelectual que rodeé a Abenhazam. Pero adn representa
una importante baza del traductor para la reconstruccién del tono en
que esta redactado el Fisal. La caracterizacién ideoldgica del autor, su
educacioén, sus avatares politicos, su inclinacién natural a la polémica,
conceden al lector preciosa informacién de las connotaciones de lo
gue va a leer, del efecto que aquellas paginas habian de producir en
sus lectores, en definitiva del tono con que esta escrito el Fisal.

En las notas

No vamos a tomar partido en la dialéctica que enfrenta a diferentes
autores a proposito de la conveniencia o no de las notas del traductor.
Nos limitaremos a analizar su muy abundante presencia (1524, exac-
tamente) en la version que nos ocupa. Quizas si deba interrogarnos el
hecho de que este ingente caudal de notas sea o no de obligada
presencia para la inteligibilidad de la versidn que se ofrece. Siguiendo
el planteamiento de Pefa (1993.a), "el auténtico sentido de la nota del
traductor es restituir en la version algo que le es accesible al lector del
original pero no al de la versién". Esa restitucién puede referirse a un
fendmeno lingulistico presente en el texto o a una informacién que
autor y lector del original que comparten pero que es desconocida al
lector de la versidn. La primera observacion que podemos hacer sobre
la versiéon del Fisal es que el traductor, siguiendo el método de la
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filologia textolégica, dedica gran parte de sus notas a la ampliacién de
datos encaminados a un estudio o profundizaciéon en los diferentes
contenidos del Fisal, con lo que una vez méas volvemos a insistir en la
preeminencia del estudio de los contenidos sobre la traduccidén en el
conjunto total de la obra. Por tanto, muchas de las notas presentan
junto a la restitucién de datos la correspondiente documentacién que,
a modo de auctoritas, certifica la veracidad de esa restitucion.

Para la clasificaciéon de las notas en el Fisa/ seguimos el esquema
propuesto por Pefa (1993.a), aunque con algunas leves modifica-
ciones (3), que quedaria como sigue:

- Sobre la propia traduccion

1. Omisiones voluntarias de fragmentos del texto original en la
version que no aclaran mas lo ya expuesto o complicarian el sentido
general. Generalmente, corresponden estos fragmentos a argumentos
lingUisticos dados como prueba para la afirmacién de una idea
defendida (tomo Il, p.122, nota 10), citas del Coran o del Hadiz para
reforzar una idea expuesta (11,229,104), la cadena de transmisores de
un hadiz (11,378, 321), o alguna plegaria intercalada en el texto ori-
ginal. Mencién aparte merece la supresion de un texto por haber sido
ofrecido en el estudio preliminar (ll1,146,257), con lo que se pone de
manifiesto una vez mas la importancia del prélogo.

2. En relacion con las intervenciones directas del traductor en el
texto, se hallan las notas que advierten de la supresién de la traduc-
cién del original y su sustitucion por un resumen de los principales
contenidos.

3. Aclaracién de la propia traduccién en pro de una mayor claridad
(11, 268, 179), equivalente a una intervencion directa en el texto entre
corchetes.

4. Suplencias ajenas al texto original: nombres propios y pasajes
pbiblicos, principaimente.

5. Omisién de giros en arabe coloquial o versos, que el traductor
puede leer y traducir pero que no comprende su sentido (lll, 94-95,
161).

6. Senalar una nota que nos parece de gran interés para valorar la
‘abor del traductor y la influencia de su formacién en la presentacion
del producto final:

Una vez por todas queremos advertir que solo para
reflejar fielmente el texto conservamos en la traduc-
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cién el Iéxico despectivo, irreverente e injurioso que
Abenhazam usa en sus criticas del cristianismo y
del judaismo. Nuestro papel de meros intérpretes
nos excusa también de discutir sus objeciones, que
por lo demaés, puedan faciimente deshacerse
consultando cualquiera de las obras modernas de
exégesis biblica o teclogia dogmatica (ll, 152, 28).

Intenciones ambas que, paginas mas adelante, no cumple el
traductor, quien suprime, previa advertencia preliminar (lll, 5), a partir
del tomo Il las frases despectivas del original dirigidas a cristianos y
judios. Ademas de ofrecer en varias ocasiones citas bibliograficas para
desmentir afirmaciones del texto (ll, 162, 40).

- Textolbgicas

1. Omisién o traduccién dudosa de un fragmento por falta de
comprension del original atribuible a una posible errata. La nota suele
incluir el texto arabe del original (Il, 237, 125).

2. Omisién de un fragmento por falta de comprensiéon del original
que presenta una errata evidente que el traductor no acierta a corregir
(11, 242, 138).

3. Correccion o adicién al texto original que presenta una clara falta
de sentido o erratas evidentes y que el traductor resuelve mediante el
cotejo del original con otras fuentes (en especial con la Vulgata en los
pasajes dedicados a judios y cristianos) o gracias a la critica textual
interna (Il, 252, 161). Suele ofrecer la errata original en arabe y su
correccion.

4. Advertencia de alguna reordenacion del texto: apéndices,
epigrafes (Ill, 152, 265 6 II, 239, 130).

5. Refutacién al contenido de las notas de la edicion manejada para
la traduccion (IV, 175, 195).

- Etnograéficas

Si bien podemos considerar la obra en su conjunto como un cumulo
de informacién etnogréfica, sobre todo en lo que atafie a creencias
religiosas y practicas de piedad, existen un pequefio nimero de indi-
caciones sobre otras costumbres de los andalusies (IV, 237, 279).

- Histérico-enciclopédicas

Muy propias del método filoldgico.

32



1. Identificacién de personajes (ll, 223, 96), sectas (il, 183, 64),
lugares (ll, 236, 124) acompanada de referencia documentai para su
comprobacién (repertorios biobibliograficos, enciclopedias, atlas...).
O, en ocasiones, la propia imposibilidad de identificacién de alguna de
os anteriores (ll, 106, 8).

2. Ampliacion de los contenidos expuestos en el texto mediante una
nformacién maés detallada y una bibliografia adecuada a cada
supuesto (Il, 212, 87).

- Metalinguisticas

1. Indicacién de la aparicién en el original de una palabra o
“~agmento en un idioma distinto del arabe (ll, 233, 113-114) o de la
:ranscripcion arabe de una palabra de otro idioma (lll, 10, 6).

2. Indicacién del término drabe o de la expresion arabe traducida en
sl texto, a la que se afiade una aclaracion etimoldgica o de su sentido
eral (lil, 87, 141).

3. Traduccién esparola de una palabra mantenida en arabe (repre-
sentada mediante transcripcién o mediante grafia arabe) en el texto de
z versién (I, 113, 198).

- Semidticas
Poco frecuentes y generalmente relacionadas con expresiones del
snguaje familiar o del arabe coloquial. Sirva como ejemplo (Ili, 28, 38)

Suprimo una retahila de insultos que es ademas
imposible de refiejar con exactitud porque Abenhdzam
juega en ella con varias raices arabes cuyo sonido
se asemeja al del nombre Lucas. Dice asi [texto
arabe].

- Bibliograficas

También en estrecha relacién con el método filolégico y muy
- _merosas.

. Pasajes de otros libros a los que alude el autor, sobre todo el
Zzran y la Biblia (11, 154, 32). Pero incluso correccién y cotejo de la
: 2 del original con el pasaje aludido (I, 289, 202)

2. Cita de obras para la profundizacién y estudio de la historia de
zz religiones, la filosofia o la teologia. Bibliografia, por tanto, ajena a
- _ziquier intencién del autor y cuyo responsable Unico es el traductor

a0
-

-79, 58).

33



3. Citas bibliograficas del traductor para corregir una afirmacion
hecha por el autor, a pesar de su pretensién inicial antes formulada
de no realizar critica valorativa sobre el contenido del original (Il, 231,
110).

- De referencia interna

Al prélogo (tomo |) como pieza angular del trabajo en su conjunto,
0 a péaginas posteriores, en un intento de ofrecer una versién cohesio-
nada y dotada de cierto rigor cientifico.

Si con este tipo finalizamos la clasificacién de las notas en el Fisal,
debemos no obstante hacer una Gltima aclaracién: en un gran nimero
de ocasiones estas notas no se encuadran en uno solo de estos tipos
sino que precisamente se caracterizan por su composicién mixta.
Como ilustracién sirva Ill, 63-64, 91, en la que se mezclan informa-
ciones sobre la propia traduccién, junto a otras de indole enciclopé-
dica, bibliogréafica, textologica o metalingUistica.

c) Opciones del traductor: ante los dos enfoques de la traduccion

Partimos de la aceptacion de una dualidad de enfoques en el
proceso de traduccién (4): un enfoque formal dirigido a resaltar
valores estilisticos y lingUisticos del original, y otro funcional que
busca producir en el lector de la versién un efecto semejante al que
el original producia en sus lectores. Sobre ambas actitudes reflexiona
también nuestro traductor y adopta una postura determinada (li, 78):

[...] Nuestro criterio sobre la literalidad y fidelidad
de las versiones [...]: la letra estara siempre subor-
dinada a la idea; cuando el texto lo ha exigido por
su congcisién, no he vacilado en suplir ideas impili-
citas, convirtiendo la traduccion literal en glosa.
Suprimo, en cambio, [...] pasajes e incisos breves
cuando los creo innecesarios y hasta nocivos para
percibir con claridad la idea del conjunto.

En efecto, el predominio de un enfoque funcional de la traduccién
es patente en toda la version. La claridad y la fidelidad a los conceptos
son sus objetivos principales. La traduccién formal queda reducida a
algunos arabismos presentes en el texto o a la simple permanencia del
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término original en arabe o en su transcripcién y, sobre todo, es
empleada en la traduccién de los textos religiosos aludidos en el
original (Corén y Biblia), convirtiendo a veces en nota la traduccion
“uncional de los mismos (IV, 229, 261). El esfuerzo principal de Asin
se dirige a la presentacién de la obra de Abenhdzam como si de un
--atado de dogmatica, paralelo a los tratados de la dogmatica catdlica,
se tratase. Para ello no para de incluir en su traduccién todo tipo de
atinismos, expresiones de términos y conceptos de la filosofia y la
:2ologia, que transmitan ese efecto al lector de la versién (5). Digno
se mencién nos parece otro uso del latin con fines bien distintos. Asin
-ecurre a la traduccién al latin de ciertos pasajes que versan sobre
cautas de moral sexual (masturbacién V, 8, 79), contrarias a la moral
catélica que un sacerdote no puede aprobar y que vela de algin modo
—ediante este procedimiento. Por otro lado, un detrimento a la nocién
ce efecto que acompana a la traduccién funcional es la ya citada
z.presion del tono grotesco original con que el autor se dirige a
=r-stianos y judios, sélo conservado en el tomo II.

_a traduccién como labor de reconstruccion: los entornos

Texto, prélogo y notas son los lugares escogidos por el traductor
zara la reconstruccién de los entornos necesarios para poner en
sontacto dos culturas, ubicadas en un mismo marco geogréafico pero
z gjadas en el tiempo.

Si constatamos un exceso de celo en la reconstruccion de los
=~tornos situacional, cultural e histérico-enciclopédico, no es menos
==rto que el entorno lingUistico del original no ha merecido la misma
creocupacion. La referencia a la diglosia del arabe queda reducida,
=27 un lado, a unas cuantas notas en las que se advierte de la imposi-
= dad de traducir el sentido correcto de alguna expresidn por perte-
-=cer ésta, con gran probabilidad, al arabe coloquial andalusi y por
==-2. a indicaciones etimoldgicas sobre algdn término arabe concreto.

-0s intentos de reconstruccion del entorno intertextual son
scnstantes, si bien sélo se obtienen resultados fiables en el caso de
zs referencias a textos biblicos contenidas en el original. En otras
—.chas ocasiones, la inclusién de citas en modo indirecto y sin
s:1ziicitacién alguna en las obras cléasicas arabes obligan al traductor
z -econocer su incapacidad de reconstruirlas, como en el caso (por
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ejemplo) de algunos versos incluidos (ll, 272, 181), o a realizar simples
conjeturas.

Conclusiones

Ensayado el esquema propuesto para determinar la labor del
traductor, para el caso concreto de Asin y su versién del Fisal,
podemos resaltar dos conclusiones fundamentales:

1. La formacién y el interés del traductor tienen un papel determi-
nante en la versién final. A su condicion de tedlogo, filésofo y fildlogo
arabe ya hemos hecho alusién. Son sus propias palabras las que nos
revelan su interés: "abarcar desde arriba y en todo su conjunto el
amplio y complejo proceso de la cultura medieval, estudiada en sus
dos elementos genéticos e integrantes, el cristiano y el islamico, y
como herederos ambos y continuadores de la cultura clasica" (Il, 75).
En otras palabras, presentar al islam como semilla y puente entre el
pensamiento clasico y la escolastica trecentista. De ahi, la presen-
tacion externa del texto paralela a las obras de dogmatica cristiana, en
su reordenacién y en el modelo de traduccién adoptado. De ahi
también, la labor de supresién, filtro o correccién de textos llevada a
cabo por Asin. De ahi finalmente, el aparato critico, propio del método
filolégico, constatable en la numerosas notas.

2. Su labor practica lleva implicita cierta reflexion teérica sobre los
limites de la traduccidén, aplicada a textos arabes medievales: los
problemas derivados del estilo retdrico arabe, plagado de reitera-
ciones y paralelismos, formulas religiosas; la importancia del entorno
intertextual, la Tradicién arabe islamica, y sus mecanismos de transmi-
sion, y las dificultades de traduccion de ambos; finalmente, los casos
de diglosia en los textos medievales.

Notas

1. En fecha reciente ha visto la luz un trabajo de Valdivia Valor sobre la
persona y obra de D. Miguel Asin que elogia con estas palabras el
prélogo de la obra en cuestion (p. 33): "El tomo que Asin dedica a la
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biograffa de éste [...] es una de las mas acabadas monograffas que se
hayan escrito en Espafia en lo que va de siglo [...]. Al lado de la figura
central del eximio poligrafo cordobés, se ve palpitante la vida real de la
Espafia Musulmana del siglo XI.

2. llustren estas palabras de Asin (F/sal/ |, 6-7) nuestra afirmacién de la
necesidad de preparacién especifica del traductor y del lector: "la
poesfa, las bellas letras, la historia politica, han absorvido casi por
completo la atencién de los especialistas, ya por el mayor interés
general de estas materias, ya por la relativa facilidad de su divulgacién
entre el gran publico, ya por exigir su estudio una menor preparaciéon
técnica en los traductores y en los lectores".

3. Anadimos un apartado para las notas directamente relacionadas con los
problemas de la traduccién de obras clasicas, a partir de manuscritos o
de ediciones antiguas, bajo el epigrafe texto/dgicas, que Pefia no
contemplé légicamente por tomar como modelo de anélisis una novela
contemporanea. Y hemos reagrupado bajo un mismo epigrafe las notas
histéricas y enciclopédicas.

4. Cfr. Pena 1993.b

5. La constante inclusion de los términos arabes para indicar conceptos de
la filosoffa y de la teologla y su correspondientes traducciones al
espafol o al latin, pueden constituir una interesante base inicial para la
formacion de un diccionario bilingie o trilingie en estas materias.
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