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Propuesta y examen critico
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El presente trabajo versa sobre un area de conocimiento determinado,
el de la traduccién, con el proposito de plasmar el estado de la cuestion.
El fundamento del mismo viene determinado por el insuficiente desarrollo
de la documentacion y bibliografia de las ciencias traductoldgicas. Los
profesionales e investigadores, en contacto con la problematica teérica
que presenta la practica de la traslacion, reparamos en la ausencia de un
manual monogréfico solvente que nos guie en la enorme produccion que
la traduccién ha generado a través de los siglos y, en especial, en los
ultimos anos, desde que se incorporé a las universidades como objeto de
ensefnanza.

Hasta los afos 70 no existia practicamente ningun elenco bibliogréfico
que recogiera de forma sistemética toda la labor de reflexion traductolégica
que la traductografia habia motivado a lo largo de la historia. Fue a partir
de esa década cuando diversos documentalistas aportaron distintos ensayos
bibliograficos, que citamos a continuacién por orden cronolégico:

— R. Bausch, J. Klegraf y W. Wilss (1970), The Science of Translation:
an Analytical Bibliography (1962-1969). Tubingen: Spangenbert.

— H. van Hoof (1973), International Bibliography of Translation. Munich:
Verlag Dokumentation.



— J. Delisle y L. Albert (1979), Bibliographic Guide for Translators, Writers
and Terminologists. Ottawa: University of Ottawa Press.

— R. P. Roberts (1987), Translator's Bibliography. Ottawa: University of
Ottawa Press.

Estos ensayos representan los primeros intentos para recoger una
bibliografia que se encontraba dispersa y relegada a los apéndices de
diferentes trabajos, siendo los dos primeros plurilingies y los ultimos
bilingUes (inglés—francés). Fuera de toda duda, la bibliografia mas elaborada
y sistematica de las mencionadas fue la del investigador belga Henry van
Hoof, pero se trata de un corpus ambicioso tanto en el contenido como en
la forma. En primer lugar, un elenco pretendidamente plurilingle, tal y como
se expresa en el titulo, deberia incluir registros en idiomas exéticos. Por
otro lado, algunos de los apartados pecan de una excesiva simplificacion,
especialmente en lo que respecta a la rubrica «Historia de la Trad.uccién»,
con 572 entradas que no cuentan con ninguna subclasificacién. Y, en ultimo
lugar, al no fijar los limites clasificatorios entre materias y submaterias,
presenta un numero desmesurado de apartados, con la consiguiente
pérdida de funcionalidad instrumental.

La eclosion de trabajos sobre la traduccién en las ultimas dos décadas,
motivada en parte por el indicado acceso como disciplina a la universidad,
urge la existencia de un manual mas o menos fiable y actualizado. Los
centros de formacion de traductores/intérpretes creados en Europa y también
en Norteamérica van produciendo, a su vez, un corpus traductolégico que
es perentorio recoger y presentar al interesado de una manera integral e
integrada. La aparicién de nuevas disciplinas relacionadas con la teoria y
practica de la traduccién, como la documentacién y la terminologia, vienen
tanto a enriquecer como a complicar este panorama bibliografico que se
habia quedado en el trabajo de van Hoof de 1973. Por todo ello, bajo la
direccién del Dr. Miguel Angel Vega, el Instituto Universitario de Lenguas
Modernas y Traductores (Universidad Complutense de Madrid) decidié
poner manos a la obra y presentar, por parcelas linguisticas y tematicas,
el complemento documental a los ensayos ya existentes. A pesar de la
tradicion anglosajona por la bibliografia como ciencia instrumental (pues
el americano Dewey, en el siglo XIX, fue el precursor de la Clasificacion
por materias conforme al sistema Decimal Universal), resultaba sorprendente
que ésta no se hubiera aplicado a la Traductologia.
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Desde un primer momento, nos dimos cuenta de la dificultad de la
empresa, dada la inexistencia de un base de datos unica en la que
pudiéramos apoyarnos y la dispersion de centros dedicados a los estudios
de la traduccién. Este problema se subsané conectando con multiples bases
de datos por medio de centros de calculo y, en otros casos, contactando con
las instituciones productoras o recolectoras de bibliografia traductolégica’,
cuyos ficheros o catalogos bibliograficos tuvimos que estudiar, vaciar y
clasificar. Y este ultimo punto nos presentaba una dificultad anadida, el
hecho de contar con el correspondiente registro bibliografico de un trabajo
determinado no presupone la disposicion del mismo, dado que la mayoria
de los titulos se presentan bajo los mas diversos medios de publicacion
cientifica tanto especializados en traduccibn como de caréacter
interdisciplinar. Por ello también echamos mano, en parte, de los sistemas de
clasificacién bibliografica ya existentes, que revisamos y ampliamos
principalmente intentando enmendar el menoscabado aspecto histérico
con términos clasificadores cuantitativa y cualitativamente no contenidos
en aquellos, con el objetivo de hacer de nuestro repertorio un manual
mas facilmente utilizable por el posible interesado en el tema.

Por consiguiente, el punto de partida de nuestro trabajo ha sido
documentar, a saber, actualizar y compilar nuevos datos bibliograficos
conforme a una inédita clasificacion jerarquica de los mismos segun criterios
objetivos. En nuestro trabajo? se recogen mas de 2.000 publicaciones en
lengua inglesa sobre traduccién aparecidas no sélo en Gran Bretafa
(desde el siglo XVIII con Tytler) o Norteamérica (a partir del siglo XX),
sino también en otros paises no angloparlantes en los que se celebran
eventos internacionales (con sus actas correspondientes) o se editan obras
colectivas y revistas que utilizan el inglés como idioma vehicular. Ademas
de obras significativas traducidas (por ej. las de Walter Benjamin y Octavio
Paz), también encontramos titulos de autores cuya lengua materna no es
el inglés pero que la utilizan para dar un eco mas amplio a sus
publicaciones (Goncharentko y Komissarov, de Moscu; Neubert y Kade
de Leipzig; Galinski de Viena; Picht, de Copenhague; Santoyo de Ledn;
etc.). Gracias a las ediciones criticas recogidas tenemos acceso a la

1. Centros dedicados a la didactica de la traduccion. Bibliotecas y Casas de Traductores.

2. L. Taillefer de Hava (en prensa), Bibliografia angléfona de traduccion y ciencias auxiliares: corpus y
examen critico. Madrid: Universidad Complutense (Tesis Doctoral dirigida por el Dr. M. A. Vega
Cernuda).
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traductografia y traductologia anglofonas desde la Edad Media, ejemplo
de ello son las traducciones de Beda el Venerable, Alcuino y Beowulf, los
prefacios del rey Alfredo el Grande (a la Cura Pastoralis del Papa Gregorio el
Grande) y el monje Aelfric (al Génesis), las teorias de Dryden, Shelley,
Morris, Rossetti, Arnold, etc. Esto, por lo que se refiere a los contenidos
generales de la bibliografia.

En cuanto a la presentacion cientifica de la misma, dada la utilidad de una
clasificacion alfabética para el posible usuario, en primer lugar ofrecemos
el corpus bibliogréfico traductografico y traductolégico por autores, con los
descriptores correspondientes. A continuacion presentamos una ordenacion
sistematica del corpus por materias. El andlisis de los titulos generados
por el desarrollo epistemolégico del saber acerca de la traduccion fue,
precisamente, lo que nos llevé a elaborar un sistema jerarquico de
clasificacion por descriptores. Hoy en dia, a la hora de historiar la
traductologia se opera con parcelaciones, por lo que nuestra clasificacion
historiografica e historiolégica se basa en: Epocas; Escuelas: Traductores
| Tedricos; Obras y Autores; y la traduccion de la Biblia. Sin embargo, el
reciente establecimiento de la Didactica (Traduccidon Humana) y de las
Ciencias Auxiliares de la Traduccion (Traduccion Asistida por Ordenador /
Traduccion Automatica, Terminologia y Terminografia) nos obliga a
considerar también el sistema, con una nueva subclasificacion por materias e
idiomas. La base de datos bibliografica clasifica las entradas bajo diversas
materias. Pese a la dificultad de delimitar con etapas cronoldgicas estrictas,
adoptamos una postura intermedia tratando humildemente de trazar las
lineas generales mas importantes de la historia de la traduccion. La
amplitud de los apartados referidos al siglo XX no se debe tan sé6lo a una
mayor posibilidad de acceso a las fuentes originales, sino también a que
por fin en nuestro siglo la traduccién se profesionaliza (sobre todo a raiz
de la entrada en escena de los EE.UU.), la traductologia (como modelo
procesual) surge como ciencia y, ademas, la lengua inglesa pasa a ser el
medio de comunicacion cientifica internacional. Un indice onomastico de
los titulos recogidos nos refiere a escritores, traductores y teéricos de la
traduccion de diferentes idiomas y culturas.

Las fuentes de documentacidn que configuran la infraestructura
bibliografica se basan tanto en:

1° Fuentes primarias, que constituyen una red de medios de difusion
que hace posible la comunicacion cientifica y que vertebra a una
comunidad disciplinar (revistas y actas de congresos).
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2° Fuentes secundarias que proporcionan la informacion necesaria
sobre la produccién cientifica pasada y presente (obras individuales y
colectivas).

Sin lugar a dudas, en cuanto a la elaboracion del corpus bibliografico
propiamente dicho, debemos reconocer una serie de limitaciones. Primero, la
posibilidad de revisar individualmente cada uno de los titulos. En segundo
lugar, disponer de todos los descriptores o datos documentales necesarios
en honor a la coherencia cientifica. Y por ultimo, una légica limitacion del
corpus es el término ad quem, término al que llegamos, pues es evidente
que a lo largo de dicha elaboracion se siguen aportando mas trabajos
sobre traduccién.

Pues bien, el conjunto de los trabajos recogidos en la bibliografia de
traduccidn es el que da a la historia el oportuno elemento de «contraste».
Sélo asi se puede comprobar la adaptacion de estos a aquella, sus
lagunas historiogréficas y logros historioldgicos. Producto de este contraste,
entre la «realidad traduccion» y la «representacion cientifica» de la misma,
es el examen critico de la bibliografia descriptiva, a saber, la valoracion
cuantitativa y cualitativa que la transforman en bibliografia critica.

Para llevar a cabo la valoracion cuantitativa sobre la bibliografia angléfona
de traduccion, tuvimos que ordenar nuestro corpus de cinco formas distintas,
dando prioridad en cada caso a uno de los datos que componen las
entradas: autor/editor; descriptor; ciudad; editorial, y afio de publicacion.
Es decir, no sélo por autores y materias, sino también por centros de
investigacion, medios/modos de publicacion y épocas bibliograficas. Las
conclusiones que exponemos resultan del examen minucioso de todas y
cada una de estas ordenaciones. Gracias a la valoracion cuantitativa de
la traductologia en lengua inglesa podemos destacar:

— los tedricos mas prolificos (Lefevere, Nida, Newmark o Toury)

— las materias reflexivas predominantes (Historia de la Teoria, Didactica y
Sistema de la Traduccion)

— su distinta distribucion nacional, dependiendo de las diversas
asociaciones del gremio (ATA, FIT, INFOTERM)

— los tipos de publicacién que prevalecen (las fuentes primarias: revistas
y actas de congresos)

— vy los anos de mayor productividad (la década de los 80)
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En cuanto a la valoracion cualitativa del corpus, el examen critico de la
bibliografia muestra que la investigacion angléfona acerca de la traduccion
ha aportado a lo largo de la historia conceptos y cuadros fundamentales
en este area de conocimiento. La teoria de la traduccién en Occidente sigue,
practicamente, la periodizacién marcada por las reflexiones sistematicas
en lengua inglesa a partir del Barroco, en un principio de caracter
normativo y poético; su naturaleza empirica contenia implicita teorias que
seguian las practicas clasicas de la traduccién al sentido. Ya Dryden,
figura central de las letras britanicas en el siglo XVII, en el prefacio a su
traduccion de las Epistolas (1680) de Ovidio rechaza el fidus interpres (la
literalidad) al igual que Horacio y distingue tres tipos de traduccion3:

1° Metéfrasis o traduccién palabra por palabra.
2° Paréafrasis o traduccion al sentido.

3° Imitacion o traduccion libre.

El propone un término medio entre la literalidad y la paréafrasis, aunque
admite la posibilidad de emplear el ultimo método con autores oscuros
(de hecho, encontramos un desfase entre lo que Dryden postula como
tedrico y lo que practica como literato). Pero en realidad es Lord Roscommon
quien publica el primer tratado sobre traduccion, Essay on Translated
Verse (1684)4, que pretendia ser un conjunto de reglas para la traduccion
poética segun el principio de Dryden: el resultado ha de ser ante todo un
buen poema. No obstante, es Tytler, con su Essay on the Principles of
Translation (1791), que tuve el privilegio de traducir’, quien presenta el
primer estudio sistematico sobre la traduccién en inglés, doctrina
moderna basada en tres principios fundamentales del proceso de la
traduccion:

1° Estilo y forma equivalentes.
2° Transcripcion completa de la idea.
3° Naturalidad.

3. J. Dryden (1992). "The preface to his translation of Ovid's Epistles". A. Lefevere (ed.). Translation
History/ Culture. Londres / Nueva York: Routledge, p. 102.

4. D. Wentworth (Earl of Roscommon), "Essay on Translated Verse", A. Lefevere (ed.), loc. cit., pp.
43-45.

5. A. F. Tytler (Lord Woodhouselee) (1994). "Ensayo sobre los principios de la traducciéon”. M. A.
Vega (ed.), Textos clasicos de teoria de la traduccion. Madrid: Catedra. pp. 211-216.
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Tytler es el que inicia la traductologia al llevar a cabo un estudio sobre
la traduccion homérica con un enfoque especifico, aunque no exclusivo,
de la lengua inglesa, mientras que por ejemplo los franceses estudiaban
a Homero no con relaciéon a la lengua término sino con el propdsito de
adaptarlo a su cultura. Mencion aparte merecerian las multiples reflexiones
que el mundo anglosajon dedica a lo largo de la historia a la traduccién
biblica, debido a razones politicas y confesionales, especialmente a partir
de la sociedad reformada (anglicana y puritana). Pero también son
angléfonos, sobre todo a partir de la década de los arios 60, los pioneros
dentro de la traductologia moderna desde su nueva perspectiva cientifica.
En los EE.UU., Nida con sus aportaciones sociolinguisticas e interculturales
(que tienen como punto de partida no soélo las lenguas, sino también las
respectivas sociedades), es precisamente quien rompe de forma definitiva
con una tradicion secular de literalismo en la traduccion de la Biblia. Y, en
Gran Bretaia, Newmark con su reciente proyeccion de la teoria de la
correlatividad, empieza a predicar que mientras mas importante sea el
estilo hay que traducir mas fielmente. Otro tedrico a destacar es Catford,
con su correspondencia formal como medio para llegar a la equivalencia
textual. Es de gran interés un analisis detallado de estas teorias empiricas,
caracteristicas de la cultura anglosajona, sobre los componentes mecanicos
de la traduccién, fundamentalmente en contraposiciéon a la hermenéutica.
Excepcién a toda regla seria George Steiner, de origen franco-vienés,
quien con su obra After Babel: Aspects of Language and Translation®
afirma el papel implicito de la traduccion en las relaciones que la filosofia,
la psicologia y la loégica tienen con el lenguaje. En conclusion, la
traductologia angléfona ha llegado incluso a ser mas importante que su
ingente actividad traductora, digna de otro corpus especifico.

Para finalizar, hemos de insistir que aunque en un principio podamos
calificar el trabajo bibliografico como de investigacion practica, sin embargo,
del examen general del corpus y pormenorizado de algunos de los titulos,
obtenemos un statement sobre la traductologia inglesa. Por consiguiente,
este tipo de trabajo representa una base de consulta funcional e
indispensable para estudiar tanto los enfoques histéricos como los problemas
sistematicos de la traduccion.

6.  Londres: Oxford University Press. 1975.
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