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Quisiera empezar con unas palabras de agradecimiento. En primer lugar,
por el honor de dictar esta leccion inaugural y poder enfocarla al ambito de
la ciencia de las plantas, y enlazar con la presencia botanica en este
Campus, al que llegamos en 1996, —¢l proximo 21 de octubre hara 20 afios—
, junto a profesores de otras 13 areas de conocimiento (Zoologia, Quimica,
Produccion Vegetal, Microbiologia, Matematicas, Ingenieria Quimica,
Ingenieria de Sistemas y Automatica, Geografia, Fisica, Filologia Moderna,
Expresion Grafica, Edafologia, Bioquimica), y al que paulatinamente se
incorporaron especialistas de disciplinas relacionadas con las ciencias
agroalimentarias, forestales, y mas tarde de las ciencias de la salud y
topografia, con ilusion y ganas de ver crecer el Campus: hasta, después de
muchas idas y venidas llegar al momento actual, casi 20 afios después, jha
transcurrido una generacion formando estudiantes!

Se me ofrece una ocasion Unica de felicidad académica que quiero
reconocer y agradecer. Espero, modestamente, cubrir las expectativas de
todos aquellos, de los que han continuado su labor, y de todos ustedes.

No puedo ocultar cierta satisfaceion por protagonizar en el dia de hoy este
acto, en el que puedo poner de manifiesto la doble condicion de cualquier
Profesor Universitario de Docente v Cientifico. actividades que dedico a la
Botanica.

Antes de empezar, me gustaria aprovechar la ocasion para hacer una
mencioén a mis compafieros del grupo de investigacion Taxonomia y
Conservacion Vegetal, con los que he compartido tareas, trabajos y
resultados, y un reconocimiento particular a mi maestro y amigo, el
Profesor Félix Llamas, responsable de incorporar a nuestro grupo ideas
innovadoras, primero sobre Taxonomia y luego Conservacion de Plantas, a
la vez que se iban asentando como especialidades botanicas; y por tanto,

responsable en parte, de mi eleccion de hoy.



Con este motivo he preparado la leccion “Conservacion vegetal: ;moda o
necesidad? La conservacion de la flora en Espaiia, 20 anos después...,
referida a la disciplina en la que se enmarca una de las lineas de trabajo —
Biologia de la Conservacién de Plantas— del equipo de investigacion de la

ULE que dirijo (Taxonomia y Conservacion Vegetal —TaCoVe).

Resumen

Esta leccion, versara, sobre:

e Las bases y fundamentos de la joven disciplina Biologia de la
Conservacion de Plantas,

e La historia en Espafia, ain breve, determinante del desarrollo y
enfoque actuales dirigido a la conservacion de especies,

® La evaluacion del riesgo y la elaboracion de listas rojas que ha
culminado con los analisis de tendencias del riesgo de extincion de
los grupos de especies evaluadas,

® Las actuaciones de recuperacion y conservacion,

e Asi como un breve resumen de la situacion actual en Espafia y en
Castilla o Leén, y ejemplos destacables en algunos de los puntos
mencionados.

Se trata de una sintesis de documentos previos recopilatorios; para ampliar
la informacion cronoldgica sobre el tema, se recomienda la lectura de las
fuentes referidas en cada caso, y en particular de los recopilatorios' de los
que procede una parte importante de esta leccion.

Con toda la informacion, cada uno de ustedes podra construir su particular

respuesta a la pregunta enunciada en el titulo.

! Morillo & Gomez Campo 2000. Dominguez, Moreno & Sainz 2001. Heywood & lriondo 2003. Moreno,
Dominguez & Sainz 2003. Moreno et al. 2015 y Mufioz-Rodriguez et al. 2016.
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1. Las plantas

Resulta extrafio, para un botanico, tener que explicar la importancia de las

especies vegetales, el interés de su conservacion o justificar su gestion.

Es obvio, que, si hiciéramos una lista de los organismos que el hombre
utiliza o de los que obtiene un beneficio directo o indirecto, las plantas

ocuparian el primer lugar, tanto en usos, como en diversidad de especies.

La lista de plantas utiles es inmensa®, son nuestra principal fuente de
alimento, para nosotros y para el ganado producen verduras, semillas,
frutas, y también pastos, forrajes y piensos. Mencionar¢ sélo dos ejemplos:
la familia de las Poaceae o gramineas, a la que pertenecen los cereales, y
como no podia ser menos —en el afio internacional de las legumbres®—, las

Fabaceae o Leguminosas*, ambas son la base de nuestra alimentacion.

Muchas poseen uso industrial —las plantas textiles, las productoras de
materias primas de materiales de construccion, para la claboracion de
muebles o de los biocombustibles—; otras son medicinales o toxicas, con
relevancia en farmacognosia y farmacopea humana y veterinaria, pues son
fuente de farmacos en uso o precursores de otros sintéticos para los que han
servido de modelo; es posible que alguna ayude a conseguir soluciones a
problemas sanitarios para los que anteayer, en su Leccion Inaugural, nos
recordaba el Profesor Rodriguez Ferri carecen aun de vacunas preventivas.
No podemos olvidar, que se estima que entorno al 30% de los farmacos

existentes son derivados de plantas.

Ademas, las hay con aplicaciones culinarias, condimentarias, aromaticas;

ademas de las ornamentales, y cada dia mas con valor ccosistémico, que

* Font Quer, 1962. Heywood 1985. Catalan, 2016.
3 FAO 2016.
4 Llamas & Acedo, 2016.



forman parte de paisajes naturales. Por todo ello las plantas han sido el
objeto de un enorme desarrollo cientifico en las diversas areas
agronomicas, bioldgicas, forestales, medicinales, y veterinarias’. Las
plantas son versdtiles hasta tal punto, que recientemente se ha llegado a
plantear lo util y valioso que seria un botanico frente a otro cientifico, si

quedara abandonado en otro planeta del sistema solar®.

Las plantas, por su capacidad de vivir en diversos habitats — son
dominantes en todos excepto en ambientes marinos— determinan que otros

seres vivos dispongan de un nicho adecuado dandole cobijo, alimento,

proteccion, ...
Cuentan ademas con especimenes realmente singulares como:

 El ser vivo de mayor tamafio es una sequoia gigante de la especie
Sequoiadendron giganteum (Lindl.) J.Buchholz. Un ejemplar con
nombre propio, el General Sherman, alcanza una biomasa de casi
1.500 m?, muy superior al animal mas grande, la ballena azul.

e Existen numerosas especies de plantas resefiables como el caso de
Rafflesia arnoldii R.Br., especie parasita de los bosques de
Indonesia, jcuyas flores puede superar un metro de didmetro!

° Los seres vivos mds longevos pertenccen a la  especie
norteamericana Pinus longaeva D.K.Bailey’, a uno de ellos apodado
Matusalén, es considerado el ser mas viejo de la tierra, estimado en

mas de 4.700 afios de vida (Sierra Nevada, California).

Las plantas como los animales, por ser eucariotas multicelulares, sirven de
modelo para conocer y estudiar diversos procesos biologicos. Ademas, no

podriamos vivir sin las ellas: producen la mayor parte del oxigeno que

3 Willians ,2009.
5 Weir, 2014.
’ Otros récords boténicos en http://waynesword.palomar.edu/ww0601.htm#oldseed
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respiramos; de la energia almacenada quimicamente que consumimos
como alimento y quemamos como combustible y una increible variedad de
productos quimicos utiles, incluso es previsible que alguna de las especies

en maximo riesgo pueda ser en el futuro solucion al hambre en el mundo.

Después de esta lista de bondades, no parece necesario buscar mas razones
para abordar el estudio, conservacion y gestion sostenible de las plantas.
No perder aquellas en peligro de extincion o de ambientes amenazados,
para aprender mas sobre el mundo natural, para aprovechar mejor sus
capacidades que nos proporcionan alimentos, medicinas y energia; porque
pueden contribuir a la mitigacion del hambre mediante el desarrollo de
tolerantes a la sequia o al estrés, que requicran menos fertilizante o agua,

sean resistentes a patdgenos y mas nutritivos.

En resumen, el trabajo con plantas ademas de aumentar nuestro
conocimiento sobre la vida en general, nos ayuda a mantenernos
alimentados, sanos, abrigados y vestidos; Por ello, trabajar con ellas es mas
satisfactorio que con otros seres vivos, pues ademds de ser responsables de

nuestro bienestar, nos hacen felices®©.

2. Biologia de la Conservaciéon y Conservaciéon Vegetal

La biologia de la conservacion es la disciplina biologica mas joven, y
frecuentemente se clasifica como disciplina de crisis, que surge como
respuesta a la dramatica pérdida de biodiversidad previamente
documentada’. Se trata de una disciplina en expansion que la estrategia
mundial de conservacion, ' deliniéd como: la gestion del uso humano de la

hiosfera, que permita obtener el mayor beneficio sostenible, pero de forma

8 Williams 2009.
9 Soule & Kohm, 1989.
10 JUCN / UNEP / WWF, 1980.



que se mantengan las necesidades 'y aspiraciones de futuras
generaciones'', pero se estima que mas de una de cada 5 plantas (c. 22%)

estd en riesgo real de extincion'%

En este periodo, la conservacion de la flora ha contribuido no solo a un
mejor conocimiento de las especies objetivo de estos estudios, sino también
a extender la mentalidad conservacionista en el colectivo de especialistas
en biodiversidad, y en particular de los botdnicos que se embarcaron en esta
tarea. Ademas, aunque con muchos temas por resolver, la coordinacion de
boténicos conservacionistas, la valoracion de las medidas de gestion
presentes y futuras, y de los problemas biologicos derivados de la acelerada
fragmentacion de los habitats, son elementos que ayudaron a conseguir y
que sentaron las bases para abordar medidas para la conservacion de

nuestra flora, actualmente en marcha en todo el territorio.

¢Como sucedié en Esparia?

3. Contexto: los origenes de la Conservacion Vegetal en Espaiia

Para conocer los origenes de la conservacion vegetal, debemos
remontarnos a finales del siglo XVIII, cuando el botanico Antonio José
Cavanilles” manifesto reiteradamente la necesidad de proteger la flora, y
minimizar el uso del fuego; problemas que siguen siendo de actualidad mas
de dos siglos después. Sefialdé ademas otros problemas, tales como el
descuido administrativo, que consideraba la verdadera causa del dafio que
sufrian entonces las masas boscosas. Otro dato conservacionista a destacar,
procede de la obra Agricultura General de Alonso Herrera, en referencia a

la tala de los montes cuando decia: “...tiempo llegara, en el que los que nos

" Heywood & Iriondo 2003.
12 Brummitt et al. 2015. RBG Kew 2016.
13 Cavanilles 1795.
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sucedan, se quejen de nosotros y aun maldigan nuestra morosidad e
indolencia, porque habiendo gozado de lo que nos dejaron otros, no
supimos adoptar las medidas convenientes para reemplazar las pérdidas

causadas por el consumo™ 1,

3.1. Décadas 1900-1940

Pero no fue hasta las primeras décadas del siglo XX, cuando comenzo a
consolidarse la importancia del medio natural en los planos social e
institucional, y aunque la guerra y sus consecuencias debilitaron el proceso
no llegaron a interrumpir su continuidad. La conservacion comenzd sobre
todo con la proteccion de espacios y alguna especie destacada, con el fin de
ponerlos en valor, pero solo por su uso forestal, recreativo o de asueto. Se
dejé a un lado la conservacion de las especies a pesar de argumentos la
rareza, endemicidad o fragilidad, entre otros. El escaso numero de
botanicos de la época realizaron algunas propuestas de conservacion de las
especies de flora que estudiaban, pero pocas plantas silvestres recibieron, si

; s . 15
acaso, mediana atencion y no exactamente en el sentido actual ™.

En 1916 se crea la Junta de Parques Nacionales, formada por un variado
grupo de profesionales —ingenieros de montes, geologos, zodlogos,
historiadores y politicos —curiosamente, ningan profesional de la Boténica,
que se sepa, participé en esa agrupacion que comenzo una corriente
conservacionista con buenas intenciones, pero entorpecidas por la
inestabilidad politica, que acabaron bruscamente interrumpidas. Abordo el
primer intento de catalogacion de espacios, y de entonces data la
conservacion del Pinsapar de Ronda o el espacio de Monfragiic o la
proteccion de drboles singulares como el drago de Icod, Dracaena drago L.

Todo este proceso culminé con la declaracion de los dos primeros Parques

* Herrera (1818-1819)
> Dominguez, Moreno & Sainz. 2001.



Nacionales: Covadonga y Ordesa (1918). Hasta 1936 fueron declarados 18
Parques Nacionales y Sitios Naturales, pero en contadas ocasiones, por no
decir ninguna, se atendio a criterios botanicos que abogaran por las plantas

en esos espacios protegidos.

Tabla 1. Algunas iniciativas conservacionistas al inicio del s. XX en Espaifia y afio en
que se implantaron o crearon.

Dia del arbol, Madrid y Barcelona , 1902
Parque de Montserrat , 1902
Propuesta de Modificacion del Real Jardin Botanico Madrid 1910
Sociedad de amigos del drbol Madrid 1911
Primera Ley de Parques Nacionales de Espafia , 1916
Proteccién del Drago de Icod, Tenerife 1916
Espacio de Monfragie ] , 1616
PinsapardeRonda , 1616
Declaracion de los Parques Nacionales Covadonga y Ordesa 1918
Comité Nacional / Servicio de Plantas Medicinales 1928/1942

En lo que se refiere al emblematico espacio de Sierra Nevada, y a pesar de
conocerse ya su altisimo valor botanico —estudiado anteriormente por
botanicos de prestigio como Amo y Mora'®, Pau'’, y otros botanicos
extranjeros —Boissier'®, Willkomm'’—. Pero no fue suficiente argumento
para reforzar la propuesta de declaracion de Parque Nacional. Esta
iniciativa se retomd de nuevo en 1930, pero tampoco resultd exitosa. El
escaso conocimiento de la flora espafiola, y sobre todo, sobre las especies
que necesitaban proteccion, en particular las amenazadas, hacia impensable
su conservacion®, tanto es asi que la Declaracion del P.N. de Sierra

Nevada no veria la luz hasta 1998.

18 Amo y Mora 1871-1873.

7 Pau 1902, 1908.

18 Boissier 1837.

¥Willkomm 1847,

20 Dominguez, Moreno & Sainz. 2001.
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3.2. Decadas 1940-1980

Tras la Guerra Civil, las estrategias dirigidas a la conservacion en Espafia,
sufrieron cierto aislamiento de las tendencias internacionales. En este
periodo. la declaracion de espacios protegidos fue muy inferior a la
existente en ¢l ambito internacional, y en lineas generales fue el colectivo
de Forestales e Ingenieros de Montes quienes se encargaron en exclusiva de
la proteccion de la naturaleza (Tabla 1) aunque orientdndola hacia

actividades productivas.

En las décadas centrales del siglo. la botanica espafiola sufrié una
reestructuracion y estabilizacion y se mantuvieron las dos Escuclas
existentes hasta ¢l momento: la madrilefia liderada por Blas Lazaro Ibiza y
la catalana por Carlos Pau. Aunque no conectadas, ambas escuelas seguian
las escasas tendencias conservacionistas en marcha. Pero, desde el punto de
vista cientifico, los botanicos estaban dedicados al inventario y descripcion

de la flora casi en exclusiva®'.

Poco a poco el sentimiento de conservacion y proteccion de las plantas fue
calando en la sociedad, aunque mas lentamente después de la Segunda
Guerra Mundial En todos los paises participantes surgio la idea de
reconstruccion nacional, que culminé en otros paises entre los afios 50 y 60
con un compromiso proteccionista muy avanzado en comparacién con la
situacion en Espafa: mientras en otros paises empezaban a desarrollar
estudios especificos sobre taxones amenazados, libros rojos y proyectos
relativos a la conservacion vegetal y los expertos en estas disciplinas
empezaron a adquirir una estructura organizativa que llegd a ser muy

influyente en la sociedad, pero esta corriente que aqui quedaria postergada.

‘1 Dominguez, Moreno & Sainz, 2003.



En 1942, se cred el Servicio de Plantas Medicinales dependiente del
Ministerio de Agricultura que abordo el estudio de mas de trescientas
plantas medicinales, recopilando informacion acerca de su ecologia,
fenologfa y usos etnobotanicos, incluyendo la colecta de semilla. Ademas,
se realizaron en la casa de Campo de Madrid, ensayos para ¢l cultivo de
algunas especies: Arnica montana L., Atropa bella-donna L., Gentiana
lutea L., Valeriana officinalis L. Atn, hoy en dia, el aprovechamiento de

estas especies en la naturaleza estd regulado por algunas normativas en
vigor?,

Mientras tanto, en nuestro pais, los criterios biologicos y el asociacionismo
seguian ausentes en |a gestion conservacionista. Expertos en conservacion
de plantas 10 han interpretado como resultado del aislamiento politico y de
la exclusividad forestal volcada en la produccion, consecuencia directa de
la politica de autosuficiencia del franquismo, que anularon los logros

cons ioni . ’ .
crvacionistas conseguidos en el periodo anterior.

La conservacion vegetal se restringio a trabajos inconexos aunque destacan
estudios como la propuesta de conservacion de Tetraclinis articulata
Vahl* o la reintroduccion (aunque atn no se empleaba este término, en la
Isla de Menorca del endemismo Lysimachia minoricensis J.J.Rodr., pues
aunque extinta en estado silvestre, entre 1926 y 1950, se consiguieron
semillas de algunos ejemplares que Pedro Montserrat, Antonio Oriol de

Bolos y Antonio Lépez, cultivaron en el Jardin Botanico de Barcelona®.

Aunque el dia del arbol se designo a principios de siglo XX, la idea no
volvio a retomarse hasta la década de los 70, con la promocion del dia
forestal mundial, fecha que seguimos celebrando con ese motivo en el

equinoccio de primavera, —ademds, en nuestra Universidad es festivo para

2 p63/2007, CYL.
23 Rigual & Esteve 1953.
24 Bolos 1962.

10
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los estudiantes del Grado Ingeniero Forestal vy del Medio Natural, que

celebran el dia forestal mundial, como no podria ser de otro modo—.

En aquellas décadas, el drbol. v los bosques, eran considerados por los
forestales algo mas que productores de madera, eran bellos. formaban parte
del paisaje y ofrecian diversos servicios. Varios movimientos culturales,
resultado de la conciencia naturalista, dieron lugar al desarrollo de clubs y
asociaciones dedicadas al excursionismo en Catalufia, Madrid o Granada
que tuvieron un papel relevante en la proteccion de la naturaleza como la
Asociacié Catalana d’Excursions Cientifiques, Club Alpino de Madrid o ¢l
Club Penibético de la Sociedad Alpinista Granadina. Destaca también la
labor de la Asociacion Libre de Ensefianza, cuyo director D. Francisco
Giner de los Rios, realizo actividades equivalentes en las colonias
escolares®. Los pocos datos que podemos destacar en la década de los 70

son:

La creacion del Instituto para la Conservacion de la Naturaleza en 1972
servicio dependiente también del Ministerio de Agricultura, lo cual dice
bastante por si solo, desempefié un papel controvertido en la conservacion
de los espacios naturales. Tras la asuncion de la mayoria de sus
competencias por las distintas Comunidades Autonomas, seria sustituido en

1991 por la Direccion General de Conservacion de la Naturaleza.

Y sobre todo., el desarrollo del primer banco de semillas de plantas
silvestres en Espaiia, a cargo del Profesor Cesar Gomez Campo (1933—
2009) a quien se considera, en cierta medida, el padre de la Conservacion
Vegetal en Espafia, en la Escuela Superior en paralelo a su proyecto
Artemis sobre cruciferas silvestres, que serviria de semilla y aliciente para
el desarrollo de la tecnologia de conservacion de semillas a largo plazo no

solo en Espafia, sino también fuera de nuestras fronteras. En la actualidad,

> Dominguez, Moreno & Sainz. 2001.
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en todos los bancos de germoplasma del mundo se emplean los métodos de
conservacion y almacenaje de semillas que él puso a punto emulando el
proceso natural de maduracion y dormicién en la naturaleza. Basten dos
ejemplos de envergadura para dimensionar la importancia del hecho: EI
Millenium Seed Bank del Real Jardin Boténico de Kew en Reino Unido y el
Global Seed Vault en una de las islas Svalbard (Noruega).

3.3. Décadas 1980-2000

En los dltimos 20 afios del siglo, tuvieron lugar muchos cambios
Importantes que fueron determinantes en la conservacion de la naturaleza.
Estos cambios, se reflejan en un aumento constante en el numero y

superficie total de los ecosistemas protegidos cada vez con mas atencion a
su gestidn.

Mientras, los programas sobre medioambiente de Naciones Unidas, hacian
un llamamiento global urgiendo se realizaran, acciones urgentes para
revertir los efectos de la actividad humana sobre la biodiversidad,
brillantemente plasmadas en el compendio Global Biodiversity Assessment
editado por Profesor Vernon Heywood, en 1995%, y en el que se evalud el
estado del conocimiento y proporcioné una fuente de informacion sin

precedentes para los gestores, funcionarios, cientificos y otros interesados
en el futuro del planeta.

Tras muchos siglos de explotacion de la naturaleza, pero conservando
niveles muy altos de biodiversidad, Espafia se incorporé a las actividades
ambientales y comenzd a tomar las medidas necesarias para la
recuperacion. El uso incontrolado de la diversidad vegetal realizado hasta
entonces derivé en un interés cada vez mayor por las dinamicas

conservacionista. También hubo avances importantes con respecto a la

’6 Heywood & Watson, 1995.
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proteccion de la flora a través de muchas medidas ex situ o in situ,
iniciativas y medidas adoptadas exclusivamente para proteger a las
especies. La participacion de botanicos de todas las universidades e
institutos de investigacion y el aumento del nivel de conciencia publica que
claramente habia comenzado a crecer por la década de 1970, determinaron
cambios importantes en la legislacion (antes inexistente o muy obsoleta).
Por ultimo, el desarrollo de los organismos administrativos adecuados,
apoyaron este proceso. Fue también durante estas décadas cuando los
grupos de botanicos conservacionistas comenzaron a tomar un papel de

liderazgo en las tareas de conservacion de plantas™.

En este periodo, y después de casi veinte afios de trabajo se concluyé en
1980, la obra botanica mas importante del siglo para nuestra flora, Flora
Europea®™ — a la vez, que bajo la coordinacién del Dr. Santiago
Castrovicjo, comenzaban los primeros trabajos para Flora Iberica.
Disponer del compendio de toda la flora europea y de los avances en el
conocimiento de la flora marcaron un antes y un después, no solo para el
mundo de la botdnica sistematica. fueron un referente para disciplinas
aplicadas como la conservacion. que en esta década comenzaba a dar sus

frutos.

Volviendo a la conservacion, merece mencion la “primera lista roja”
realizada por un grupo de 20 botdnicos™, que evaluaron por separado la
flora amenazada de la peninsula y de ambos archipié¢lagos: en total 1119
taxones, a los que le fuc asignada una de las siguientes categorias: Ex =
Extinta, E= En peligro, V = Vulnerable, R = Rara, | = Indeterminada, K =

Insuficientemente conocida, Nt = No amenazada.

*’ Morillo & Gémez Campo 2000.
28 Tutin et al. 1964-1980.
’9 Barreno et al. 1984,
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En los 80, apareci6 también el “primer libro rojo” de 300 especies plantas
vasculares endémicas®, en el que ademas de la categoria asignada se
aportaban fichas detalladas de cada especie indicando sus peculiaridades,
su distribucion y su problematica desde la perspectiva de la conservacion.
En este periodo se produjo el desarrollo de algunos bancos de semillas’, y
los Jardines Boténicos se volcaron de lleno en actividades de

conservacion®,

Pero a nivel global, el conocimiento de la biodiversidad aun hoy se
considera “inadecuado”, pues sélo una fraccion de las especies del plancta

n33

ha sido descrita —consecuencia del "déficit Linneano"*, con el que aln
trabajamos hoy los taxénomos. Incluso para las especies descritas, los
cientificos a menudo solo disponemos de informacion fragmentaria sobre
su distribucion y casuistica. Y la conservacion comienza con el

conocimiento,

Aln quedan sin estudiar géneros y especies muy interesantes y raras. Ej.:
Recientemente —ya en esta década—, se descubrio y publico el género de
umbeliferas Rivasmartinezia Fern. Prieto & Cires a la vez que la especie
endémica de Somiedo R. vazquezii Fern. Prieto & Cires* y este mismo afio
se ha descubierto una segunda especie del género Rivasmartinezia
cazorlana Blanca, Cueto, Benavente & J. Fuentes®, que tras evaluar su

riesgo de extincion resultd En peligro critico de extincion,

Curiosamente, la conservacién activa de plantas, no empieza hasta hace
exactamente 20 afios, y es por tanto 1996, un momento crucial para la

conservacion vegetal en Espafia, como resultado del trabajo del entonces

30 Gémez Campo 1987, 1996.

1 Gémez-Campo, 1995.

2 Hernandez Bermejo, Clemente Mufioz, & Heywood 1990.
3 Brito 2010.

3 Farndndez Prieto & Cires. 2014.

3 Blanca et al. 2016.
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recientemente consolidado Comite Espanol para la Flora de la UICN
(CEF), que ya en sus origenes planteaba la necesidad de reconsiderar y
reivindicar la importancia de la Taxonomia como ciencia bésica y auxiliar
de la Conservacion, —no se puede conservar lo que no se conoce—y avanzo
que en un plazo. no superior a veinte anos, se deberia registrar la diversidad
vegetal espafola, pues solo disponer del compendio actualizado de la flora
de un territorio, capacita para elaborar listados correctos de taxones
amenazados®®. Ahora, 20 afios después, con la Flora [berica™
practicamente culminada —solo queda por concluir la extensa familia de las
gramineas (con mas de 700 especies en Espana), pero sabemos que la /ista

patron de la flora espaniola, ya elaborada, cuenta con 7269 taxones.

En este mismo afio, comienza a gestarse la Sociedad espaiiola de

2.9 . G g 775 /g >
conservacion de plantas y a publicarse el Boletin Conservacion Vegetal, un

foro de informacion y discusion sobre la problematica de la flora espafiola

en cuanto a su conservacion y que en la actualidad sigue siendo la voz de la

SEBiCoP?. Esta publicacion periddica ofrece sus paginas a botanicos,

naturalistas y estudiosos de la conservacion vegetal, interesados 0

dedicados a la biologia de la conservacion en todas sus facetas, desde los

cientificos hasta los gestores.

4. Siglo XXI: Conservacién y proteccion de especies

El siglo anterior habia concluido con la publicacion de la primera lista roja

- ) L
moderna de la flora vascular espafiola® a la vez que se iniciaba la andadura

del proyecto AFA, uno de los motores del avance ¢n conservacion de flora

en Espafia resultado del esfuerzo de muchos Botanicos conservacionistas y

 salvo Tierra 1996.

37 Castroviejo 1986-2015.

" SEBiICoP: Sociedad Espafiola de Biologia de la Conservacidn de Plantas.
39 yVAA 2000.
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el esfuerzo colaborativo entre profesionales que trabajan con el medio
natural. Los resultados se plasmarian en el Adas de Flora Vascular
Amenazada® La valiosa y actualizada informacion de los casi 500 taxones
prioritarios, de entre los evaluados en la Lista Roja, se incorporo a las bases
de datos nacionales sobre el inventario de biodiversidad, carente hasta

entonces de datos sobre plantas.

4.1.  Estrategia Global de Conservacion de Plantas

En la primera década del siglo XXI, el objetivo principal de la estrategia
global de conservacion era lograr para 2010 una reduccion significativa de
la tasa de pérdida de biodiversidad a nivel global, regional y nacional. En
¢ste periodo, la Union Europea adopté un objetivo mds ambicioso: “detener

la pérdida de biodiversidad para el afio 2010” y que no fue posible llevar a

término.

La estrategia global fue adoptada por el Convenio de Biodiversidad (CBD)
en La Haya 2002 (COP6) y renovada en 2010 (COP10) con el propdsito de

alcanzar los objetivos:

e Catalogar y evaluar el estado de conservacién de las plantas
vasculares del mundo en 2020, y

¢ Garantizar que al menos el 75% de los taxones amenazados estan

conservados in situy.

En Espafia la Estrategia Global de Conservacion de Plantas (GSPC) y los
objetivos del CBD establecidos en Aichi para el periodo 2011-2020 fueron
traspuestos a la Estrategia Espafiola de Conservacion Vegetal (EECV), que

finalmente veria la luz, en su formato final aprobado por el MAGRAMMA,

0 Bafiares et al. 2004-2010.
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en 2014*'. Con esta declaracion de intenciones, se persigue dar respuesta a

los compromisos adquiridos en el ambito supranacional.

La Estrategia Espafiola de Conservacion de Plantas 2014-2020 se aprobo
recientemente y es una prucba del compromiso de Espana con el GSPC, lo
cual es logico pues Espafia ocupa una posicion destacada en riqueza y
plantas endémicas®. Su flora vascular es la mayor en el Mediterrdneo y en
el contexto europeo™ y constituye un buen punto de referencia para evaluar

S

s . )] a y
la probabilidad de cumplir con las metas de la GSPC en ambas regiones™.
En la estrategia se aboga por el desarrollo y manteniendo de bases de datos

i S i I 10 re
abiertas como la Infraestructura Mundial de Informacion  sob

Biodiversidad (GBIF). Un proyecto internacional auspiciado por la

S, .. 2 eandmi retende
Organizacion para la Cooperacion y Desarrollo Economico, que p
. . . 00 isponible sobre
poner ¢n Internet de forma gratuita, toda la informacion dispo

% . . i L B
los organismos vivos conocidos a nivel mundial™.
. g B oetal silvestre.

Esta estrategia se centra exclusivamente en la diversidad vegeta

- ;i ique briofitos y
Se refiere a todos los grupos floristicos (algas, hongos, liquenes, ’

. ) . X > los que forman
plantas vasculares), incluidos los habitats y ecosistemas de los g

; ; 2 > (to se hace
parte. Por tanto, cuando se habla de “diversidad vegetal” en el tex

referencia a las especies silvestres.
.. . e o TR se refiere a las
Los objetivos especificos de la estrategia espafiola, en lo que s¢ 1

especies se enfocan a cumplir los de la estrategia global GSPC:

El conocimiento de la diversidad vegetal espaiiola,

‘1 EECV 2014-2020 MAGRAMA 2014,
% Medail & Quézel 1999.

43 Castroviejo, 2010.

" Mufioz-Rodriguez et al. 2016.

% GBIF, GBIF-ES (2016)
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— Conocer su estado de conservacion priorizando endemismos Yy

especies en legislacion internacional, y revisando periodicamente las
evaluaciones,

— Identificar las 4reag importantes para la diversidad vegetal, tales

como IPAs. Se definen las [PA como “lugares naturales o semi—
naturales que albergan una riqueza boténica excepcional y/o
apoyadas por una resefiable concurrencia de especies raras,
amenazadas y/o endémicas y/o vegetacion de elevado interés
botanico”.

— Recopilar los conocimientos vegetales y estudiar el estado de

conservacion de las especies de que proceden.

Las actuaciones de conservacién siguen varias tendencias y se dirigen

preferentemente a cubrir las carencias aun existentes en conservacion,
mediante:

* Elaboracion de listas de especies de interés y propuestas de
priorizacion*,

* Seguimiento y evaluacion de especies 0

* Actualizacion de Listas'” y Libros Rojos™ usando las propuestas de
evaluacion mas modernas*® asignadas por expertos y contrastadas
con herramientas automatizadas como RAMAS Red List™. o
herramientas en linca La unidad GIS de Kew ha puesto a
disposicion de evaluadores y asesores la herramienta GeoCA'T para
agilizar las evaluaciones y elaborar Listas Rojas rapidas basadas en

los datos geogréficos de las especies®.

6 |lamas et al. 2003a, 2003b. Llamas et al. 2007, 2009. Acedo et al. 2010, 201!a, 2011b.
T \VAA 2000.

“® Bafiares et al. 2004-2010.

49 JICN 2011.

0 Akcakaya & Ferson 2001.

! Bachman et al. 2011,
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Una vez alcanzado un nivel de conocimiento suficiente sobre el
estado de conservacion, se ha propuesto la aplicacion de /ndice de
Lista Roja para conocer las tendencias del riesgo de extincién de los
grupos de especies evaluados.

LLos estudios especificos referidos a especies modelo cuya casuistica
de interés, pueden dar luz a problemas equivalentes de otras
especies como: la puesta a punto de metodologias de seguimiento de
especies con problematicas particulares normalmente adaptadas a
los habitat en los que viven —ej.: rupicolas™—, o estudios referidos a
la biologia reproductiva o a la variabilidad genética® o
aproximaciones a los métodos de evaluacion del riesgo™,
evaluaciones regionales™, o estudio de modelos de distribucion®® de

las especies.

La Evaluacion e Identificacion de riesgos que afectan a especies

B )

2 i

|
| L
(Evaluado) ———l “““““““ Casi Amenazati:(NT) I

———1 Datos Insuficientes (DD) ‘

1
|
|
|

Figura 1. Estructura de las categorias UICN a nivel regional o Nacional. Nétese, que
algunas (ej.: Extinto a nivel regional, RE) no existirias para evaluaciones a nivel global.

*? Gofii, Garcia & Guzman. 2006.

>3 Albert, Escudero & Iriondo 2001. Catalan et al. 2012. Acedo et al. 2013.
** Alonso-Redondo et al. 2013.

> Alfaro-Saiz et al., 2016.

0 Llamas et al. 2009. Alfaro-Saiz et al., 2013.
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A. Reduccién del tamafia poblacional. Reduccion del tamaiio de la poblacién basada en cualquiera de los subcriterios Al a A4, El
nivel de reduccin se mide considerando el periodo mds largo, ya sea 10 afios o 3 generaciones.
En Peligro
i = TO%
=50% »30%
{3)cbrervaaon drecta [excepro Ad]
{bjun inclice de abundancia apropado

> 50%

Al i
A2, A3 84 _ |

A1 Reducctn del tamano de [3 poblacion observaca, estimada, inferida o sospechada,
en el pasado donde las causas de b raduccion son daraments reversbles ¥ |

entendidas y conocdas Y han cesado. para el taxon

A2 Muctmdﬂwmﬂellpcﬁnmwm estimada, nferida o sogpechada, Corn B {€) una reducosn del Mea de ooupacn
en &l pasado donde hsmmdehudl@ngmd-ﬂtnmhab«madaOMm A mr-;c.;-::.: (RO, extensisn de prosencia (EOD
entenciidas y conocdas O no ser reversshies. f'i"f e Yo cabdad del habat

A3 Reduccion del tamano de la poblacion que se proyecta, se infiere 0 se sospecha serd fossiguientes (d)niveles de expiotacon rexdes o
akcanzada en & futuro (hasta un maximo de 100 anos) [(a! no pusde ser wsado ] { pmtos potenciales

Ag mnmndﬂmdebpoﬂmmaa estmads, infench, proyecada o | (€} COMO CON3&C LENQa de Laones

debe inchar el pasadoy o futwo | introdurdos, hibndac ion,

fh max de 1002605 , y donde las caursas de @ reducoon puedenno | patogenos, contarmenantes,
mmommmmnmomnmmm competidcres © palasitos

82. Area de ocupacion (AOO)
¥ por io menos 2 de las sigulentes 3 condiciones:

i NG e o

(@) Severumente Iragmentad, O Nomeso de localidades AR T T A 55 =10

@& Dismimexi : da, mfenda 0 peoy en o des (D ion de presencia; (10 area de ocupadion,
(80 drea, ion /o caladad 4 ) simero de localiclades © jones; [ deir madurcs

© Fh X en e de (1) ion de presencia; (I 3rea de ocupacion; () namero da localidades o subpoblaciones,

] ntimesa de individuos maduros

€. Pequeno tamano de la poblacién y disminucién.

. | Vulnerable
Numero da individuos maduros « 10.000
YporiomenosunodeC1o (2
€1, Un C i elmnnsamso ollc».e-nmam,o
WMMW 100 afios en el futwro) de CI0ONeS.

2. Ura disminsaci WeAn gt 2 5
o%‘whmlﬁk”!m

(@) {hNameso de indaducs madures en cda subpoblacion =250 < 1,000
1% o " 12 b o0 = 95-100% 1009
(b} F ¥ &l NUMero de individ

D Momero de individaos maduos e
mmwqun Dz upicamente

A eidacrck b eph et i ) ) ACO < 20 br¥ 0
mmm“m-“dwaﬂng'mm numero dP‘lcca&d'-d-\s
MO MUY COF0. %5

beo ool T s

P n Pe 5 Vulnsrabla
| = 20% dentro de 20 anos
" 05 generaciones, ko que 2 10% dentro de 100
fuese mas Grgo (100 ahos

A man}

lhﬂuﬁ!h,. babaligad & estado sth es:

f

Tabla 3. Resumen de los cinco criterios (A—E) utilizados para evaluar la asignacién de
una especie a una de las categorias de amenaza (En Peligro critico, en peligro o
vulnerable). El uso de este resumen requiere la comprension plena de las
Categorias y criterios de la Lista Roja de la UICN®" y de las directrices para su
uso’®, documentos que han de ser consultados para conocer el significado de
todos los documentos.

57 UICN 2011.
58 UICN 2012.
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Una de las actividades que se han intensificado en este periodo, la forma de
evaluacion del riesgo de extincion de especies sigue la propuesta de la
Unién internacional para la Conservacion de la Naturaleza, UICNY, que
actualmente coordina todas las actividades relacionadas con evaluacién y
conservacion de especies. E| sistema se basa en una evaluacion miltiple
que usa 5 criterios diferentes:

A) Reduccién del tamaiio poblacional, B) reduccion del drea de ocupacion

y/o de la extension de presencia de la especies C) poblaciones pequenas en

declive, D) nimero muy bajo de efectivos ¥ E) analisis cuantitativo del
riesgo de extincion. En cada uno de ellos se evaliian varios subcriterios y

- . C 4
condicionantes, y distintos umbrales para cada una de las tres categorias de

Sl la
amenaza. Estos son los datos que se utilizan como datos de entrada y

: . : ias UICN: En
salida es la clasificacion de la especie en una de las categorias U

y : cion
Peligro Critico, En Peligro, Vulnerable, Casi Amenazado, o preocupa

i aluaciones en
menor. Pero las categorias UICN son hasta 11 si se hacen ev
un ambito regional (Fig. 1, Tabla 3).
: iteri criterios
RAMAS RedList es un software que implementa los criterios y sub

s : ias cuando se
de la UICN, que se emplean para la asignacion de las categorias ¢

: i : i i a determinar las
evalta ¢l riesgo de extincion de una especie, €5 decir par

. - : naza, ¢ incorpora
especies amenazadas y los diferentes niveles de ame p

.. . . : . Aleunos datos de
explicitamente las incertidumbres en los datos de entrada. Alg

. C e : ificarse como un
entrada (ej.: namero de individuos maduros) pueden especifica

; > . me ra
nimero, o como una serie de nameros, 0 un rango de nimeros para una

mejor estimacion. En funcion de las incertidumbres, la clasificacion

resultante puede ser una sola categoria, 0 un rango de categorias posibles

para las especies en evaluacion. Este proceso automatizado sirve tanto para

hacer una evaluacion (incluso por un no experto), como para complementar

*2 UICN 2001, 2011.
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o corroborar la evaluacion realizada por un experto asesor de la UICN y

por tanto hace mas objetivo el proceso de evaluacion.

GeoCAT. Desarrollado por la Unidad de Sistemas de Informacion
Geografica (SIG) de Kew con el objetivo de aplicar técnicas de SIG para
realizar evaluaciones para Listas Rojas, basadas en los componentes

geograficos de una evaluacion.

Las innovaciones en el campo de los Sistemas de Informacion Geografica
en los tltimos decenios han permitido desarrollar herramientas de ayuda a
la evaluacion para la Lista Roja como el CAT —Recursos para la
Evaluacién en Proyectos de Conservacion.3, lanzado en 2007.CA'T es una
extension del sistema de software SIG ArcView y permite el cdlculo
automatico de las medidas utilizadas en la evaluacion de la Lista Roja,
gracias al avance e innovaciones recientes de la cartografia en red como
Google Earth y Google Maps. Estas herramientas agiles son necesarias

para hacer mas eficiente la practica de la conservacion en esta nueva era.

1995 9008 S5

2007, RS IR
Py
b1

M worj20s B 2008 }

Figura 2. Fechas de publicacién de los catalogos de especies protegidas

en vigor en cada por comunidad autonoma espafiola®.

50 Moreno Saiz et al. 2003, mod.

22

Leccidn inaugural 2016-1 7. Campus de Ponferrada - ULE

4.3.  Proteccion de especies

Toda la informacion generada en los estudios de conservacion realizados
en las ltimas décadas también sirvio de base para elaborar o actualizar los
catalogos legales de diferente ambito administrativo: internacional como la
Directiva Habitat, (D92/43 CE), nacional (RD 139/2011) A la vez, no
dejaron de claborarse o actualizarse la mayoria de los catalogos
autonoémicos de proteccion de especies. lo que supuso un auténtico empuje

e . 6l
legal a la conservacion de las plantas silvestres™.

En el caso de Castilla y Leon, la Ley de Patrimonio Natural y
Biodiversidad (1.4/2015) y los anexos del DG63/2007 que recogen las
especies Catalogadas en Castilla y Leon y otras del LESRPE autonomico.

- ;.2 0% < igor en
Para informacion detallada de los documentos de ambito legal en vig

; ; " sultarse el
todas las comunidades auténomas espaiiolas, puede con

. . ) . Foaial g oislacion en
recopilatorio que la SEBiICoP tiene en su web oficial sobre legisle

materia de proteccion®.

4.4.  Proteccion de espacios para proteger especies
3 . : roteccion y
La Red de Parques Nacionales es un sistema integrado para lap

<2 . . . X rimonio Natural
gestion de una seleccion de las mejores muestras del Patrim

: , X . inteoran, el marco
Espafiol. Esta formada por los Parques Nacionales que la mteg

: . . . otituciones y el sistema
normativo, los medios materiales y humanos, las instituciones y

de relaciones necesario para su funcionamiento.

. S ; - = de las
Como resultado de la Constitucion del 78, la mayor parte

responsabilidades para la conservacion de la naturaleza de sus respectivos
territorios se habian transferido a las 17 comunidades autonomas. Desde

ese momento, fueron competentes para la creacion de areas protegidas, lo

1 Devesa Alcaraz, 2006.
52 SEBiCoP, 2016.
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que dio lugar a una segunda red que se desarrollo en diferente medida
segun los territorios. Mientras Andalucia y las Islas Canarias crearon
rapidamente una red que cubria el 20 y 40% de sus territorios
respectivamente, otras como Castilla y Leon, planearon una ambiciosa red
de parques que se ha puesto en marcha muy lentamente. Como resultado
existen en Espafia cerca de 2.000 espacios y cubre un 27% de la superficie
espafiola (17% de la UE). Pero la efectividad de estos espacios protegidos,
depende de la gestion que se realice, y de la orientacion que las
administraciones den a las actividades de conservacion, quienes

obviamente juegan el papel determinante en la conservacion.

Tabla 2. Los 15 Parques Nacionales en la Red espafiola con indicacion de afio de declaracién o
modificacion, comunidades auténomas implicadas y extensién original y actual en su caso.
Sombreados los tres declarados en este siglo (Fuente: Servicio Nacional de Parques)

Picos de Europa / Montaiia de Cantabria/Asturias/

Covadonga 1918/1995 Castillay Leon 16.925 / 64.660
Ordesa y Monte Perdido 1918/1982  Aragon 15.608 /2.100
Teide 1954/1998  Canarias 18.900/ 13.571
Caldera de Taburiente 1954 Canarias 4.690
Aigiiestortes 1955 Cataluiia a 10.230
Doiiana 1969 Andalucia 50.720
Tablas de Daimiel 1973  Castilla-L.a Mancha 1.928
Timanfaya 1974  Canarias 5.107
Garajonay 1981 Canarias 3.984
Archipiélago de Cabrera 1991 Baleares 10.021
Cabaiieros 1995  Castilla-La Mancha 40.000
Sierra Nevada 1998  Andalucia 86.208
Parque Nacional de las Islas Atlinticas 2002 Galicia 8.480
Montfragiie 2007 Extremadura 18.396
Sierra de Guadarrama 2013 Castillay Ledn y Madrid 34.000

Total 372.932

Si se tienen en cuenta los Parques Nacionales, unas 600 especies
amenazadas estan protegidas in situ pero otras casi 900 no tienen ninguna
poblacion protegida. Si ampliamos las areas protegidas a toda la red natura
2000, contabilizando todos los espacios 1.547 tdxones amenazados,
(96.2%) tienen al menos una poblacién protegida (JCM, 2016 com.pers.).
Superponiendo las édreas de interés para la flora, a las areas protegidas
(Parques Nacionales + Parques Naturales + RN200) casi el 62% esta

protegido.
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S. La conservacion orientada a las especies

La transferencia de responsabilidades legales de la Administracion General
del Estado a las Comunidades Autonomas puso fin a la tradicion de prestar
poca atencion a la flora espafiola en peligro de extincion, pero también
puso de manifiesto las diferencias entre unas y otras administraciones
regionales.

) . : 2
Los estudios realizados para implementar la red europea Natura 2000, y

preparar listas y libros rojos regionales, y catalogos de flora protegida,

ofrecen una vision mucho mejor de las especies que estaban realmente en

i LA e - . s
peligro. Ademas, un numero cada vez mayor de botanicos expertos en

.. " . r iologi la
conservacion se ha involucrado en diferentes aspectos de Ia biologia de

conservacion.

5.1. La SEBiICoP
: I
A pesar de estar trabajando y funcionando como tal desde la década de los

; e . . orvacion de Plantas no s¢
90, la Sociedad Espariola de Biologia de la Conservacion

. . b ngreso de
constituyd hasta el afo 2002 durante la celebracion del 1 Cong

i : . . Fn e ion un grupo de
Biologia de la Conservacion de Plantas. En esta reunton grup

- - 5 la creacion de
especialistas en botanica y en conservacion de flora respaldo la

a recoger las inquictudes € INTErescs de

una sociedad cientifica que pudier

.2 ilvestres en
cuantos dedican su esfuerzo a la conservacion de las plantas sil

. 2 Sociedad
Espafia. La iniciativa se materializo con la creacion de la

.y DR 63
Espafiola de Biologia de la Conservacion de Plantas (SEBiCoP)™, que

coordina iniciativas de conservacion de ambito nacional y colabora con ¢l

Ministerio de Medio Ambiente y de las autoridades autondémicas,

regionales o locales.

53 SEBiCoP 2016.



La publicacién de Lista Roja de la Flora Espaiiola® proporciond las bases
para el proyecto denominado Atlas de Flora Vascular Amenazada, AFA®,
que permitié actualizar y homogeneizar la informacion de taxones
prioritarios en riesgo, objetivo del proyecto, y que dio como resultado un
nuevo Libro Rojo espafiol. Mas tarde, la actualizacion de la Lista Roja®, y
el Atlas de Briofitos Amenazados®’, no son mas que muestras del avance en
conservacion vegetal, ademés de obras de otro ambito administrativo pero
que se refieren también a flora espafiola. No obstante, la conservacion de
las especies requiere muchas mas actuaciones y no se acaba tras la
evaluacion del riesgo, es necesario poner en practica medidas correctoras.

Comentamos estos y otros casos a continuacion.

S.1. Listas de plantas: Listas y Libros Rojos

Uno de los primeros productos resultado del trabajo de evaluacion de los
conservacionistas son las Listas Rojas, documentos técnico—cientificos en
los que se incluyen entidades biologicas descritas, casi siempre especies,
cuyo riesgo de extincion ha sido previamente evaluado. Se trata de
documentos sintéticos que incluyen listados de especies de los que se
indica su categoria UICN asi como los criterios y sub—criterios por los que
ha sido asignada esa categoria. De forma que resulta relativamente sencillo
interpretar los problemas de conservacion de las especies y subespecies

“traduciendo” el enunciado de la evaluacion asignado.

3.1.1. Lista Roja 2000
La Lista Roja 2000° supuso un primer hito en el conservacionismo vegetal

espafiol, con la participacion de un centenar de botanicos y el empleo de las

0 VVAA 2000.

85 Bafiares et al. 2004-2009.
5 Moreno 2008-2010.

57 Garilletti & Albertos 2011
%8 VV.AA. 2000
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categorias de amenaza en vigor de la UICN®, quedando rota una cierta
tradicion de falta de coordinacion o interés por la proteccion de la flora
espafiola, al tiempo que obligd a usar una determinada metodologia de
trabajo, acudiendo a criterios semi—cuantitativos para justificar la
evaluacion de las plantas amenazadas en las categorias UICN. Se evaluaron
1.414 taxones para todo el territorio espafiol. en base a la mejor
informacion disponible por aquellas fechas, que no siempre resulto
satisfactoria, de cllas 1.149 amenazadas pero otras 265 a las que se le
asigno la categoria de Datos Insuficientes (DD).

5.1.2. El provecto AFA

En el inicio del siglo XX y con el proposito de elaborar el Inventario
Nacional de Biodiversidad, a la par que se iniciaban proyectos regionales
encargados por la mayoria de las Comunidades Autonomas, el Ministerio
de Medio Ambicnte empezarian a financiar parcialmente estudios dirigidos
a profundizar en dicho conocimiento. Uno de ellos es el proyecto Atas de
Flora Amenazada, AFA que en su primera fase abordd 466 taxones
prioritarios mediante su cartografia de detalle, censo y en algunos casos
analisis demografico. Se desarrollé una estrategia especifica  de
scguimiento y evaluacion especies”. Tras el trabajo de campo,
desempefiado especificamente para el proyecto, se generaron como
productos el Atlas v Libro Rojo de la Flora Vascular Amenazada
Espaiiola™ y sus adendas™, documentos en los que se reevalud la situacion
de riesgo de los 466 taxones considerados prioritarios en la primera fase y
en las fases siguientes otros 35, 53 y 58 respectivamente. El nimero de

especies estudiadas, evaluadas y en seguimiento en cada fase, es

directamente proporcional a los recursos que asignd a ello el MMA y

59 UICN 1994

% Iriondo 2011.

1 Bafiares et al., 2004,

2 Bafares et al. 2007, 2009, 2011.
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posteriormente MAGRAMA Los datos de todo el proyecto (incluidas las

fases 2 a 4) se incorporaron a la nueva lista roja en desarrollo.

En la actualidad, se esta desarrollando la quinta fase del proyecto durante el
bienio 201617, Seguimiento de 70 especies de Flora Amenazada, SEFA.
Las especies objeto de este estudio han sido seleccionadas para dar
respuesta a la serie de compromisos y obligaciones adquiridas por Espaiia,
en la Union Europea o en el ambito internacional, para lo que es necesario
disponer de informacion actual detallada sobre la biodiversidad y su estado
de conservacion, y requiere concretamente llevar a cabo un seguimiento y

evaluacion no solo de especies amenazadas, sino de algunas ya
protegidas’,

3.1.3. La Lista roja 2008

Para adaptar la evaluacién de especies y la lista roja al nuevo sistema de
categorias UICN™ de 2001, se utilizé como informacion de partida todas
las especies que ya se habian re—evaluado conforme a las nuevas
categorias, exactamente 747 para el Libro Rojo espariol y sus adendas, pero
también se incorporaron endemismos evaluados para el Libro Rojo de
Baleares™ y para la Lista Roja de la Flora Vascular de Andalucia™. Otros
taxones fueron evaluados por expertos normalmente los responsables de los
equipos de trabajo de AFA, que se encargaron de plantas de su especialidad
0 territorio. Se recogieron los cambios nomenclaturales o taxonomicos
desde la Lista Roja 2000, por el grado de conocimiento sobre la especie,
por la categoria y criterios de amenaza, y por las referencias y

publicaciones sobre los aspectos resefiados.

Tabla 5. Resumen de taxones estudiados en la LR 2000, LR 2008, y en ¢l borrador de LR

73 CBD (Convenio de Naciones Unidas sobre la Diversidad Biologica, Art. 7.) Dir. 92/47 UE (Art. 11y 17);

Ley 42/2007 (Art. 11y 53), y RD 139/2011.
74 UICN 2001.
7> Sdez & Rosselld, 2001.
’6 Cabezudo et al., 2005.
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2016 (Munoz—Rodriguez er al. 2016) indicando el total, total de amenazadas y %
sobre el total ¥ nimero por categoria UICN.

CATEGORIA DE LR 2000 LR 2008 2016
AMENAZA

EX, EW o RIE 21 a5 29
CR 164 308 300
EN 244 278 421
VU 720 610 881
NT - 172 860
1.C - 45 225
DD 265 133 4.528
TOTAL Evaluadas 1.414 1.571 7.269
Total Amenazadas 1128 (80%) 1186 (75,5%) 1609 (22%)

(a)

1-3
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Figura 4. Mapa de distribucion de las especies amenazadas en Espaiia, con indicacion

del nimero de especies en cada cUTM 10x10 km? (tomado de Moreno 2015).



Las fichas elaboradas, sirvieron no solo de justificacion de la categoria de
cada planta, sino también como documento para incorporar al Inventario
Nacional de Biodiversidad. Incluye un total 1.571 especies y subespecies
entre las asignadas a las distintas categorias UICN, lo que no quiere decir

que todas estén amenazadas: solo el 75,5% (1.186).

En Espafia se han evaluado Extintos 25 taxones, aunque de ellos, 15
sobreviven atn en otros paises, y otros 4 se mantienen conservados ex sifu,
pero hay 6 de los que no existen mds que testimonios: Carduncellus
matritensis Pau, Kunkeliella psilotoclada (Svent.) Stearn, Nolletia
chrysocomoides Cass., Normania nava (Webb & Berthel.) Franc.—Ort. &
Lester, Pharbitis preauxii Webb & Berthel. y Tanacetum funkii Sch.Bip. ex
Willk. & Lange. Ademds, sabemos que alguna especie catalogada en 2000
En peligro Critico, es posible que se haya extinguido en la actualidad. Es el
caso de Tragopogon pseudocastellanus Diez de la Guardia & Blanca que
no ha sido encontrado en la Gnica poblacion en que vivia durante casi 10
afios. Ademas, el 80% de las especies evaluadas en esta lista resultan

amenazadas (1.128 de 1.414).

3.1.4. Otros documentos sobre Flora Espafiola Amenazada

J.1.4.1. Bri6fitos amenazados de Espafia.
En lo que se refiere a los briéfitos los estudios son breves y escasos’’. En el

Atlas de Briofitos Amenazados de Espaiia (ABRAE) se han evaluado 74
especies en las categorias En Peligro Critico (CR), En Peligro (EN) y
Vulnerables (VU) y algunas de Datos Insuficientes (DD). Para cada una de
cllas se han recopilado las citas bibliograficas y de herbario, se ha
verificado su presencia actual en todas o la mayoria de las localidades
citadas en Espafia y se ha detallado la ocupacion real de las poblaciones, su

ecologia, demografia y factores de riesgo.

7 Garilletti & Albertos 2011: ABRAE.
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5.1.4.2.  Lista Roja Europea.

De las 20.000-25.000 especies™ de la flora europea, 1.826 se evaluaron
para la lista roja curopea’™ de las que el 25% (467) se encuentran en riesgo
de extincion. Casi la mitad, 863 especies estan presentes en la flora
espaiiola. Las especies evaluadas en esta Lista pertenecen a tres grupos de

interés:

1) Plantas en instrumentos legales europeos o estrategias globales. En
total unas 950 especies de la Directiva Habitats (CEE 92/43), 612 recogidas
en el Convenio de Berna (438 coincidentes), y 140 especies de Orchidaceae
listadas en anexos del Convenio Comercio Internacional de especies
amenazadas de Fauna y Flora silvestre (CITES). De todas ¢llas. 318 viven

en Espaiia.

2) Parientes silvestres de las plantas cultivadas (CWR). S¢ ha estimado
que unas 15.000 especies de la flora europea son parientes silvestres de la
cultivadas, y de ellas cerca de la mitad son endémicas, Espana ¢s uno de

; - . s iterraneas
los 4 paises de Europa con mas del 20% de las especies euro—mediterrane
- ; ; ; o - extincion de
(ademés Turquia, Italia y Francia). Se ha evaluado el riesgo de extinclo
600 especies, casi la mitad (283), son especies espafiolas.

» I a fragilidad
3) Plantas acudticas: Se evaluaron unas 400 especies por ! =

. - 3 : 261 forman
previamente constatada de los habitats acuaticos, de las que =

parte de la nuestra flora.

5.2.  Tendencias del riesgo de extincion
. - S e . servacion de la
En la actualidad, el grado de conocimiento del estado de conserve

g 6. , acion del indice de Lista
flora espafiola®, ha permitido mediante la aplicacion del Indice d

8 Euro+Med. 2011.
9 Bilzt et al. 2011.
50 yVAA 2000. Moreno 2008, 2010.
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Roja®' (RLI) observar la tendencia del riesgo de extincion de nuestra flora 5.3. Prioridades de conservacion
Este indice, permite identificar territorios donde el riesgo de extincion de La evaluacion del Riesgo de Extincion, por ejemplo. categoria en una Lista
especies estd cambiando mas rdpidamente continentes, regiones o reinos Roja, por si solo no es suficiente para determinar las prioridades de
biogeograficos ecosistemas y los habitats. Solo podemos calcular conservacion en un territorio™. Existen otros factores que deben tenerse en
tendencias, si se ha realizado la evaluacién en dos momentos diferentes cuenta, tales como ¢l estado y tamaio de la poblacion del taxén a nivel
sobre el mismo grupo, es decir, disponemos de dos listas rojas. En caso global, caracteristicas ecologicas, los valores culturales, la existencia o

posibilidad de acciones de recuperacion, rareza. fragilidad, etc.

] 0,58 -

contrario tendremos un valor que “mide” el riesgo de extincion del grupo

evaluado. que muestran Grupos taxonémicos concretos (briofitos,

better

gimnospermas, angiospermas) o cualquier grupo de interés (¢j. Plantas

medicinales).
054
z H/ g _— = S ~@-Baleanc Islands
c(r,s) = o S =4 Peninsular Spain
RELE =] —X— v T
M/EX a N 0,88 ={§=Canary lslands
0,86
" & -
Figura 5. Férmula del indice de Lista Roja RLI cuyo valor puede oscilar entre 0 y 1, §l 0.34 2000 o1t

correspondiendo los valores menores a los casos de mayor riesgo de extincion. t:
fecha para la que se calcula; W: peso que se da a cada categoria [IUCN [LC: 0.
NT: 1, VU: 2, EN: 3, CR: 4, EX: 5]; S: especie; N: numero total de especies de
la lista, excluidas aquellas con falta de informacién (DD).

Figura 6. Resultados del calculo RLI para las Listas Rojas de 2000 y 2010, en [_OS que
se ve una tendencia negativa en particular para la flora del territorio peninsular
(Moreno er af. 2015, con permiso).

Este indice esta basado en el nimero de taxones de una lista en cada . . , : P a lo que
Por ello es necesario, ademas, hacer valoraciones y priorizar, par 4

categoria UICN, en relacio incid inic
> n al valor total de extincion y ¢ nico . . L ; PR
B y es el 0 habitualmente recurrimos a la aplicacion de algoritmos multicriterio, para

os criterios

indicador que UICN admite para conocer el estado de la biodiversidad. Asi,
para la flora espafiola, que ha sido evaluada en dos Listas Rojas
modernas®’, se ha observado una tendencia negativa, pues cuando se
calculan estos valores disminuyen en todos los casos, siendo el descenso
mas acusado para la flora espafiola peninsular RLI que pasa de 0,93 con los

datos de la lista 2000 a 0,92 en base a la LR 2010.%.

81 Butchart et al. 2005.
82\/\VAA 2000. Moreno 2008.
83 Moreno et al. 2015.
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tratar de objetivar, en la medida de lo posible, las decisiones. Is

pucden ser de naturaleza intrinseca o extrinseca a la unidad que estamos

evaluando tanto si son especies, comunidades, como €cosistemas, lo que

: e al interde da —— sleccionar rioridades®. En
permite valorar el interés de las especies y seleccionar p

cualquier caso, un proceso esencial es la evaluacion del riesgo de extincion

de las especies.

8 UJICN 2012.
8 Maxted et al. 2008. Llamas et al. 2007, 2009. Acedo et al. 2010, 2011.
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Estrategia
Objetivos:
Legislacion y Politicas,
acionales, Internacionales

Evaluacién
Priorizacidn de taxones
Seleccion de espacios
Disefio de zonas de reserva

Planes de Gestion
Elaboracién de Planes
-Descripcion
-Aplicacién

Intervenciones
Controlar. Herbivoros Erosion Nutrientes Fuego EEI Alteraciones Propagacion
Restauracion del habitat
Promover: Cambios culturales, Investigacian y Formacion

Figura 3. Visi6n general de priorizacion de algunas estrategias
y actuaciones de conservacion y gestion de especies®

5.4.  Prdctica de la Conservacion
3.4.1. Conservacion In situ y Ex situ

La conservacion In situ es un procedimiento complejo que implica tanto la
gestion de dreas protegidas como acciones sobre la especie y la poblacion:
es el conjunto de actuaciones realizadas sobre los habitats y en el area de
distribucién natural de la especie a conservar. Se considera®’, que debe dar
respuesta a las siguientes interrogantes: ;Se encuentra la poblacion en
declive? ;De qué factores depende su viabilidad? ;Cual es la fase
fenoldgica critica? ¢ Es suficiente la proteccion legal para su conservacion?
(Cuales son las estrategias de manejo mas adecuadas a la especie y como le
afectan los cambios de habitat? La mayoria de los esfuerzos realizados se
refieren a la creacion de espacios protegidas como medida de conservacion.
Sin embargo, las acciones a nivel de especie, tales como planes de
conservacion o recuperacion solo se han desarrollado para un pequefio

porcentaje de las especies amenazadas, y en solo en unos pocos paises.

3 Maxted et al. 2008, mod.
% Heywood & Iriondo, 2003.
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Entre las diversas y complejas razones, se encuentran algunas cientificas,
pero sobre todo las sociales y politicas. Existe una falta de coordinacion en
la planificacion de objetivos del Convenio de Diversidad Biologica, de
conservacion de la biodiversidad in siti, de acciones basadas en las
especies y falta, sobre todo, coordinacion entre administraciones y algunos
otros colectivos implicados. Se da una seric de recomendaciones para
ayudar a remediar el descuido de conservacion de las especics objeti"oss-

La conservacién ex situ no ¢s otra cosa que el mantenimiento de algunos
componentes de la biodiversidad fuera de sus habitats naturales. Este tipo

de conservacion incluye tanto el establecimiento de colecciones vivas en

2 ¥ B . . e n
Jardines Botanicos, como el almacenamiento de los recursos gencticos €

" . i - io i s
bancos de germoplasma. El objetivo final de la conservacion ex situ €

" . . 1 . " e
mantener la supervivencia de las especies en su medio natural, por lo qu

. - ion de
debe ser considerada como un complemento para la conservacion

. b o : ; con
especies y recursos genéticos in sifu, sobre todo cuando tratamos
especies criticamente amenazadas.

3.4.2. Jardines Botdanicos.

N . riple funcion: la
Los jardines botanicos son centros que cumplen una triple funcio

0.5 i s : bl | jardin
conservacion de la flora, la educacion ambiental y el uso publico. El ]

B i 2 : -antizar la
botanico es el lugar apropiado para complementar y garan :

. ; ~ndémicas lejos de
conservacion de especies vegetales amenazadas, raras o endémicas )

- : farentes trabaj entro
los hébitats naturales porque en ellos se realizan diferentes trabajos de

de programas de investigacion y desarrollo, como son: el estudio de las

L. . PO R /
caracteristicas de las plantas amenazadas (ciclo fenologico y desar rollo) y

88 Heywood 2015.
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su adaptacion a sus condiciones naturales, la recoleccion de muestras de

semillas, esquejes o plantas enteras.
5.4.3. Bancos de Germoplasma

Se llama banco de germoplasma al almacenamiento estable y controlado de
material genético contenido en células (polen), tejidos (meristemos) y
organos (frutos y semillas). Su objetivo es almacenar, conservar y
caracterizar el conjunto de genes que se transmite en la reproduccion de las
plantas, ademas de aportar conocimiento cientifico para mejorar la
conservacion de este recurso boténico. Desde 2002 existe en Espafia una
red de bancos de germoplasma, que trabajan de forma coordinada para dar

FeSpuesta mas eficiente al objetivo de preservacion de especies.

Lamentablemente, hay unas 130 especies criticamente amenazadas o
catalogadas en peligro o vulnerables, que no estan conservadas ex sifu en
ningun jardin botanico. Ademas, hay un gran sesgo segun comunidades
auténomas, y no hay prioridades ni criterios de trabajo establecidos®.

5.4.4. Estudios de variabilidad poblacional

Los estudios moleculares son capaces de informarnos como se estructura la
variabilidad genética en poblaciones naturales. Ademas, pueden
proporcionar informacion mas detallada que los estudios fenotipicos, asi
como inferir estrategias de manejo optimas para la conservaciéon de las

especies”

. Existen diversos marcadores para estimar la diversidad genética
intracspecifica en plantas® y son una herramienta ampliamente utilizada en
estudios de conservacion genética, y se han revelado como herramienta util

y aplicable en la gestion de especies amenazadas. Algunos marcadores son

89 JC. Moreno 2016, Com. Pers. Unpub. Data.
90 Kindt et al. 2009.
9 Nybom 2004.
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capaces de detectar la estructura genética entre poblaciones y rangos
geograficos para fenotipos individuales. Hay que tener en cuenta, ademds,
que mediante su uso pueden obtenerse marcadores geograficos exclusivos
que informan sobre las unidades genéticas mas relevantes para la
conservacion. Entre los marcadores mas populares estdn los AFLPs, ISSR
que hemos ensayado para conocer la diversidad genética y estructura de las
poblaciones del endemismo restringido Geranium dolomiticum Rothm. 'y
los microsatelites empleados en el estudio de variabilidad de Quercus
paucirradiata Penas, 1.lamas, Pérez—Morales & Acedo *, ambas especies
evaluadas en peligro critico (CR) e incluidas en el Catdlogo y Listado de
Especie Silvestres en Régimen de Proteccion Especial de Castilla y Leon®.
El estudio de variabilidad permitio detectar las unidades relevantes para la

conservacion (con maxima diversidad, alelos raros o exclusivos), etc.

5.4.5. Actuaciones de conservacion

Entre las actuaciones activas de conservacion, estan aquellas, en su mayor

5 5 - . - . - 94 irioe
parte in situ, que siguiendo las indicaciones de la UICN dirigen los

esfuerzos a mejorar el estado de conservacion de especies amenazadas con

actuaciones de recuperacion de las poblaciones, y podemos clasificar en

reforzamiento, reintroduccion, y translocacion.

Reforzamiento. Refuerzo, por adicion de individuos de la misma especic a

. . . s : ‘temisic
una poblacién existente y en declive. Se ha aplicado a Artemisia

granatense Boiss., Es un endemismo de las cumbres de Sierra Nevada

(Granada y Almeria), con menos de 2000 individuos reproductores. Las
poblaciones actuales estan dentro de una zona protegida, pero el bajo
namero de reproductores hace que las poblaciones sean inviables. El

cultivo y propagacion es el Gmico método para poder realizar reforzamiento

92 Acedo et al 2011, 2013.
93 Ley 4/2015 de Patrimonio Natural y Biodiversidad de Castila y Ledn.
9% UCN/SSC 2013.
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de las poblaciones y a la vez cubrir las necesidades de uso tradicional de la

planta9s.

Reintroduccion, persigue establecer una especie en una localidad que
formé en algin momento parte de su distribucion historica, tras su
desaparicion en alguna de las localidades, pero de la cual ha sido extirpada
o de la cual se extinguié. "Restablecimiento” es un sindénimo, pero significa

que la reintroduccion fue exitosa.

Introduccién. Cuando no se dispone de datos historicos que documenten la
presencia de las especies en momentos pasados, la accion de conservacion
se denomina introduccién. Apium bermejoi L. Llorens, endemismo de la
isla de Menorca fue introducido en 2005 y 2008. Solo esta documentada la
presencia de Cap negre, donde, ademas, se ha hecho reforzamiento de los

nucleos poblacionales®,

Traslocacién. Consiste en desplazar todos los individuos de una poblacion
en riesgo inminente de destruccion, de su localidad natural a un lugar
proximo con habitat potencial para evitar su destruccion y garantizar su
supervivencia. Una experiencia de este tipo se realizd con Narcissus
cavanillessi Barra & G. Lopez, en Portugal en el afio 2000, para salvar la
unica poblacion lusitana por la construccion del embalse de Alqueva,
traslocacion que se considera exitosa pues se alcanzé ya la estructura

poblacional anterior al desplazamiento de la poblacion®.

En nuestro entorno, algunas actuaciones a nivel particular se estan
realizando con taxones, objetivo de cientificos que ponen su empefio

personal en especies con casuisticas particulares, pero estas actuaciones no

% Hernandez Bermejo et al. 2004.
9 Cursach & Rita, 2012; Rita & Cursach 2013.
97 Draper Munt, Marqués & Iriondo, 2016.
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forman parte de los planes de gestion de las especies, a pesar de tratarse de

especies incluidas en el LESRPE de Castilla y Leon.

Recientemente se ha estudiado el taxon Gentiana lutea L. var. aurantiaca
(M. Lainz) M. Lainz, variedad ¢n la que se han detectado concentraciones
de principios activos incluso superiores a los de Gentiana lutea L. var.
lutea, para poner a punto técnicas de cultivo, e instalar cultivos sostenibles

que evite presion sobre las poblaciones naturales™.

3.4.6. . Planes de gestion de especies catalogadas

En la actualidad, y derivado del desarrollo legislativo todas las actuaciones
de conservacion para las especies protegidas, estan ordenadas de acuerdo al
tipo de plan de gestion que requieren las especies protegidas en los
catalogos legales o listadas en LESRPE: planes de recuperacion, de
conservacion o de manejo, que se adecuan a la casuistica de las especies, y
que requieren un minucioso andlisis de su situacion —estimacion del
numero de efectivos de las poblaciones, situacion legal, interés social-y
evaluacion de la situacion (ej. critica). Cualquier plan de gestion ha de

- . . S e . & -~ T =
plantear hipotesis y objetivos especificos: ;Qué se persigue con €l plan®

aumentar el numero de efectivos, reforzar poblaciones, conservar €x situ,
etc.—y el ambito de aplicacion (en todas las localizaciones, en alguna, en las
de menor nimero de efectivos, ...), asi como todas las medidas del plan de
actuaciones previstas (medidas in situ, ex situ, regulaciones, aspectos
sociales, etc.). Todos estos datos, junto a la duracion y periodicidad de las
actuaciones propuestas y revisiones, para estimar los resultados del plan
deben ser publicados en la legislacion nacional o autonomica (segn el
catalogo por el que esté protegida la especie). En Espafia solo existen
planes de gestion de plantas en nueve comunidades autonomas que afectan

a menos de 200 especies (Tabla 6).

% Gonzalez-Lopez et al., 2014. Gonzalez-Lopez & Casquero, 2014.
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Tabla 6. Planes de Gestion (recuperacion, conservacion o manejo) de plantas protegidas en comunidades
auténomas espafiolas.
CCAA P. recuperacion®

**P.conservacion P. mancjo

Andalucia® *33 especies de altas cumbres *#*237 especies de altas cumbres
Aragon'" * Borderea chouardii **Krascheninnikovia ceratoides
* Cypripedium calceolus
* Vella pseudocytisus subsp. paui
Asturias'? Hex aquifolium
Taxus baccata
Quercus suber
Q. ilex
Q. rotundifolia
Baleares'”? * Limonium barceloi + Apium bermejoi.  **Flora vascular  Taxus baccata
Limonium spp. Puig Major
* Euphorbia margalidiana **Orchis
* Vieia bifoliolata palustris
* FFemeniasia balearica + Pinus pinaster
Canarias'”? * Atractylis preauxiana

* Helianthemum teneriffae

* Lotus berthelotii + Lotus maculatus

* Stemmacantha cynaroides + Helianthemum juliae

* Lotus pyranthus + Lotus eremiticus

* Cheirolophus duranii

* Helianthemum bramwelliorum + H. gonzalezferreri

* Kunkeliella canariensis

* Crambe sventenii + Salvia herbanica + Onopordon nogalesii

* Lotus kunkelii

* Solanum vespertilio subsp. doramae

* Bencomia sphaerocarpa Heliantemum bystropogophyllum + 1. inaguae
* Pericallis hadrosoma

* Helichrysum alucense + Limonium dendroides

*1soplexis chalcantha + Sideritis discolor + Pericallis appendiculata var. preauxiana

Castilla-La * Atropa baetica **Lrodium paularense

Mancha’™ * Coincya rupestris
* Delphinium fissum subsp. sordidum
* Helianthemum polygonoides
* Sideritis serrata
* Vella pseudocytisus subsp. pseudocytisus
Cd *Silene hifacensis, Limonium perplexum y Cistus heterophylius
Valenciana'"”
La Rioja'” *Androsace rioxana, Prunus lusitanica, Ribes petraeum.
Murcia'"” Jara de Cartagena + Brezo Blanco + Sabina de Dunas + Narciso de Villafuerte +

Serophularia arguta.
Nota: La heterogeneidad en los nombres de taxones obedece a la preferencia de las administraciones para
referirse a las especies afectadas en la normativa. Los nombres. * ** Son planes obligatorios , por referirse
a especies protegidas, en catalogos legales, con la categorias En Peligro o Vulnerables respectivamente.

9% Andalucia, Acuerdo de 13 de marzo de 2012. BOJA.

100 Aragon, D 92/2003 D 93/2003; D 234/2004; D 166/2010.

M Asturias, D 144/2001, D 146/2001; D 145/2001; D 147/2001.
102 Baleres, Resolucion- 123/2009 BOIB.

193 Canarias, D 330/2011; D 329/2011; D 1/2012; D 17/2015.
104 Castilla-La Mancha, D 235/1999; D 34/2002.

195 Comunidad Valenciana, Orden 1/2015.

196 | a Rioja, D 63/2005, D 72/2005.

197 Murcia, D 244/2014.
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Recientemente, ¢l MAGRAMMA ha distribuido a la SEBICOP, para
debate de expertos, los borradores de las estrategias para la conservacion de
plantas de alta montafa, plantas ligadas al agua, y plantas protegidas de
ambientes costeros, con el objetivo general de luchar contra el deterioro de
esos grupos de especies y mejorar su conservacion'®. Estas estrategias se
refieren tanto a las especies de estos ambientes en el catdlogo nacional,
como a aquellas que lo complementan presentes en los catdlogos
autonomicos, y probablemente supliran los planes de gestion de estas

especies.

6. Conservacion de plantas en Castilla y Leén

Si algo caracteriza a Castilla y Ledén es la variedad y diversidad de
ecosistemas, hébitats y especies, lo que nos pone a la cabecera en
biodiversidad, resultado de la situacion geografica, dos regiones terrestres,
asi como por su notable variedad orogrifica, litologica y edéfica;
especialmente en flora vascular silvestre, 3.300 especies, diversidad vegetal
que constituye una parte substancial y estructural de su patrimonio natural,
valor reconocido en el Estatuto de Autonomia de la Comunidad dispone en
su articulo 4 que el patrimonio natural es un valor esencial para la identidad
de la Comunidad de Castilla y Leodn, que serd objeto de especial proteccion

109

Y apoyo

Algunas de estas especies de nuestra flora regional son endemismos
exclusivos a nivel mundial, entre las que destacan _ Androsace cantabrica
(Losa & P. Monts.) Kress (Leon, Palencia), Astragalus devesae Talavera,
A. Gonzidlez & G. Lépez (Avila) Geranium dolomiticum Rothm. (2

poblaciones en Ledn), Fritillaria legionensis J.Andrés & Llamas (presenta

108 pMAGRAMA, 20164, b, c.
109 | 0. 14/2007.
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escasas poblaciones cantdbricas y de los montes de Leon), u otras de
distribucion muy reducida o sin parientes proximos vivos— Gyrocarium
oppositifolium Valdés, con una poblacion leonesa y dos mas fuera de
Castilla y Leodn). Otros endemismos restringidos traspasan solo ligeramente
nuestras fronteras, es el caso de Anthirrhinum lopesianum Rothm., con solo
4 poblaciones en los Arribes del Duero, —Zamora y Salamanca— que entra
en Portugal. Todas ellas se encuentran seriamente amenazadas de

desaparicion si no se toman, urgentemente, medidas adecuadas para

protegerlas.

Los estudios de flora encarrilados a la conservacion se iniciaron en Castilla
y Leén en los albores del siglo XXI, resultado del Convenio de
colaboracién suscrito entre la Junta de Castilla y Leon y la Universidad de
Salamanca'’, y que en nuestra universidad coordiné el Profesor Félix
Llamas, del que derivaron, ademas de trabajos sobre especies concretas,
otros muchos, entre los que destacan algunos que compilan catdlogos
floristicos, listas de flora de interés''' de algunos territorios o
seleccionando prioridades''?, que sin lugar a dudas fueron referente en

multitud de estudios posteriores.

Algunas de las especies castellanas y leonesas mas singulares estdn
incluidas en el catalogo espafiol y por tanto protegidas a nivel nacional'".
Pero, el citado Catdlogo Nacional presenta, sin embargo, importantes
insuficiencias en este sentido que justificaron en su momento la creacion
del Catalogo de Flora Protegida de Castilla y LLeén como complemento al
nacional. Resulté ademas imprescindible, para lograr optimos resultados,

establecer una figura de proteccion especifica para garantizar la

0 Rjco & Amich, 2000-2002.

11 | lamas et al., 2003.

112 Jiménez-Alfaro, Bueno Sanchez & Fernandez Prieto, 2007. Llamas et al,, 2007, 2009. Acedo et al.,
2009, 2011

113 R p. 139/2011.
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conservacion de los enclaves que acogen las poblaciones mas valiosas de
las especies catalogadas. En Castilla y Ledn se optd por las micro-reservas
de flora, que formaran parte de la Red de Areas Naturales Protegidas
(RANP) ', designadas y disefiadas desde hace un lustro a través de un
ambicioso convenio que la Consejeria de Medioambiente suscribi6 con esta
Universidad''®, pero atn sin declarar, es decir, sin trasponer a la legislacion
autonomica y por tanto incficaces. Actualmente estamos expectantes ante
el desarrollo de la nueva RANP, que la legislacion en vigor propone y entre
cuyos objetivos, deben resultar fundamentales para la conservacion en la
Comunidad de las especies amenazadas. Tampoco existen aun planes de
recuperacion o conservacion segun los casos, preceptivo para aquellas
especies catalogadas En Peligro o Vulnerable, asi como necesidades de
actuacion, como el disefio de los planes de recuperacion o conservacion
necesarios que, en Castilla y Leon, debieran existir ya para las 17 especies
catalogadas en peligro y las 49 catalogadas vulnerable. jBien se podria

AT . renmadac!
empezar por la Declaracion de las micro—reservas ya disenadas!

7. Conclusiones

< ispafia en los
La conservacion de la flora se ha puesto en marcha en Espana en

ultimos 20 afios, mientras que, en Castilla y Leon atn no alcanzd la
mayoria de edad, territorio en el que es muy poco eficaz y eficiente.
Afortunadamente, se ha olvidado ya aquella corriente exclusivamente
productiva de mediados del siglo XX. No estd claro, si en todos los
colectivos profesionales, pero es evidente que arraigd en los botanicos
conservacionistas y en las Administraciones han tomado su testigo vy

quieren dar respuesta a las estrategias internacionales y nacionales. No es

' Ley 4/2015, art. 50y ss.
15 puente, 2008-2011.
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momento de juzgar si son suficientes o precarios los esfuerzos y recursos

que dedican a ello los Ministerios y Consejerias competentes.

En Espafia ya se ha realizado la evaluacion de 7.269 (GSPC''® Metas 1 y 2)
plantas de flora vascular, en base a informaciéon generada en la Gltima
década y datos de distribucion y modelos de nicho ambiental, asi como
analisis del porcentaje de plantas amenazadas que se conserva eficazmente
in situ, considerando parques nacionales, micro-reservas de plantas y
planes de recuperacion o conservacion de especies (GSPC Meta 7). El
resultado es que en Espafia solo el 44,4% de las especies amenazadas estan
Sujetas a una proteccion adecuada in siru. Si se realizara un esfuerzo
importante, Espafia cumpliria con el umbral de la estrategia (75% de
especies amenazadas conservadas in sifu), pero para ello deberian
corregirse todas las deficiencias ', por ejemplo se ha prestado menor
alencion a la conservacion in sifu, no hay ninguna red encaminada a
recoger/generar protocolos de trabajo y existe un gran sesgo territorial

(destacan por ese orden Canarias, Andalucia, Valencia, Baleares).

Mientras, en Castilla y Leon solo se han evaluado a nivel regional las
especies incluidas en el Catalogo autonomico y LESRPE (303 especies), es

decir un 9,1% lo que dista mucho del 75% que marcan las estrategias.

Y en cuanto a las micro—reservas para la conservacion in situ, estan “en el
limbo™ y la conservacion activa que debe ir paralela a la catalogacion de
especies — planes de recuperacion y conservacion jigual!, y solo quiza las

fichas elaboradas en el lustro anterior sirvan de base para ello.

Sobre el porcentaje de especies protegidas in sifu, en espacios protegidos,
no hay un céleulo que indique cuan lejos estamos de la Meta perseguida

(GSPC Meta 7), si bien entre los objetivos prioritarios de esos espacios no

116 cpD, 2012.
¥ Mufioz Rodriguez, Draper-Munt & Moreno Saiz, 2016.

a4

Leccion inaugural 2016-17. Campus de Ponferrada - ULE

v e .. - 0
es explicita la conservacion de las especies, que debe alcanzar el 100% de

las especies amenazadas.

Y en estas condiciones, nos preguntamos... ;es adecuada la conservacion
que se esta haciendo de las especies amenazadas? (Podemos ser optimistas

y pensar que aun quedan 4 aflos mas hasta 20207
La Conclusion final es que, en realidad. nos queda aiin mucho por hacer.

: ; ’ j nder
Para terminar, podria enumerar, algunos datos mas y respo

. el g no
explicitamente a la pregunta que encabeza esta leccion, pero prefiero

— . 5 o e ha
hacerlo: la respuesta es multiple y seguro que cada uno de ustedes s

hecho una idea tanto o mas objetiva que la mia.

; L . : 1e solo
Les sugiero que profundicen sobre ello, hilando los datos relatados qu

- s N 3 orten sus
resumen la informacion de las fuentes mencionadas, y que ap

. . - e > mpezaba a
propias soluciones cotidianas a aquel pensamiento, que ya €mp

preocupar a principios del XIX:

- ’ ien de nosotros y
“.tiempo llegara, en el que los que nos sucedan, se quejen de n )

. ; y \ . ; iendo gozado de
aun maldigan nuestra morosidad e indolencia, porque habiendo &

’ ; . e medidas convenienies
lo que nos dcf]ar(m olros, no supimos ac/upmi las medi

» 118
- 4 G - -l ¢ y # -
para reemplazar las pérdidas causadas por el consumc

L e solo 20
i e -acia. ... hace solo 2
¥ que hemos empezado a corregir, con algo de eficac

anos.

He dicho.

Y18 Herrera (1818-1819).
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