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RESUMEN

Este trabajo tiene por objetivo documentar tres colecciones paleontolégicas histéricas de
fosiles de vertebrados del Cenozoico de Ledn. En concreto las publicadas por GOMEZ DE SALAZAR
(1850), Gago RasaNAL (1910) y Rovo Y GoMez (1930). Las dos primeras han sido halladas, tras
décadas de estar perdidas, en sendas instituciones de la ciudad de Ledn. Sobre estas colecciones
se ha realizado la intervencion provisional de las piezas que incluye limpieza y consolidacion,
asi como una determinacion anatémica y taxonémica preliminar, y una correcta catalogacion
que contiene toda la informacion disponible. La tercera colecciéon se encuentra depositada en
el Museo Geominero con réplicas en el Museo Nacional de Ciencias Naturales (Madrid). La
revision de estos ejemplares ha aportado datos sobre la presencia de taxones y elementos fosiles
nuevos o escasos para el registro fosil de vertebrados del Nedgeno de la provincia de Ledn y ha
ampliado el conocimiento de los trabajos paleontoldgicos previos en el area de estudio. Estos
resultados suponen la revalorizacion y cuidado de materiales con valor cientifico e histérico, los
cuales deberian ser depositados en instituciones donde puedan ser adecuadamente custodiados.

ABSTRACT

This work aims to document three historical paleontological collections of Cenozoic
vertebrate fossils from the Leon province. Specifically, those published by GomMez DE SALAzZAR
(1850), Gaco RasaNAL (1910) and Rovo ¥ Gomez (1930). After decades of being lost, the first
two have been found in two different institutions of the city of Ledn.A provisional intervention
on the specimens of these collections has been carried out, including cleaning and consolidation,
as well as a preliminary anatomical and taxonomic determination, and a proper cataloguing that
contains all the available information. The third collection is housed in the Museo Geominero
with replicas in the Museo Nacional de Ciencias Naturales (Madrid). The review of these
specimens has provided data on the occurrence of new or rare taxa and fossil elements of the
fossil record of Neogene vertebrates in the province of Leon, and has extended the knowledge
of previous palaeontological work in the area of study. These results imply the revaluation and
care of material with scientific and historical value, that should be housed in institutions where
they can be adequately keeped.

|. INTRODUCCION

El estudio de los vertebrados fosiles del Cenozoico se ha desarrollado
ampliamente en Espana, generando gran cantidad de bibliografia y proyectos en torno
a su conocimiento y puesta en valor (AcusTi, 2018; AGusTi & ANTON, 1997). Dentro de
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Castilla y Leodn, estas actividades se han centrado en yacimientos paledgenos de las
provincias de Avila, Salamanca, Soria y Zamora (CUEsTA, 2003; JiMENEZ-FUENTES, 1992),
ademas de en los yacimientos clasicos del Mioceno de El Cristo del Cerro del Otero
(Palencia) (DANTIN, 1912) y Los Valles de Fuentiduena (Segovia) (ALgerpl, 1981).Aunque,
con diferencia, el conjunto de yacimientos fosiles de vertebrados del Cenozoico mas
conocido de Castilla y Ledn esta representado por Atapuerca (Burgos) (ARSUAGA et al.,
1997).

Desde un punto de vista geoldgico, la provincia de Ledn esta constituida en gran
parte por materiales de edad Cenozoico, entre los que se encuentran los depositos
paledgenos y nedgenos de las Cuencas del Duero y el Bierzo, ademas de los rellenos
cuaternarios de cuevas y terrazas fluviales de la actual red hidrografica (RoDRiGUEZ-
FERNANDEZ & HEREDIA, 2005) (Figura |). Pese a esta gran extension, el registro fosil del
Cenozoico de la provincia de Ledn se posiciona como uno de los menos conocidos
y estudiados del ambito nacional. Las escasas referencias a vertebrados fosiles de
esta edad en Ledn provienen de textos histéricos (PrRADO, 1864), desactualizados
(Garcia SAINZ, 1963) o periodisticos (RobpriGuez, 2000), en algunos casos de dudosa
veracidad. Esta escasez de informacion y la falta de investigaciones son responsables del
actual desconocimiento de los fésiles hallados y de la informacidon que estos podrian
proporcionarnos. Ademas de este menoscabo cientifico, la situacion relatada supone
una pérdida para el patrimonio paleontoldgico e histérico de la provincia.
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Figura |. Mapa de la localizacion geografica de los yacimientos mencionados en este trabajo: a) Castrofuerte;
b) Caverna Caminayo; c) Palazuelo de Eslonza; d) Villaobispo de las Regueras. Las localidades se muestran sobre
una base del mapa geoldgico superpuesto al Modelo Digital de Elevacion de la provincia de Leon.

Centrandonos ya en este trabajo, su origen se encuentra en un proyecto de
revision de los vertebrados fosiles de la provincia de Leon (FIDALGO-CASARES, FERNANDEZ-
MARTINEZ, & CAsTANO DE Luis, 2019) (Figura I). Dentro de este marco se ha realizado un
estudio preliminar de 3 colecciones historicas, dos de las cuales se encontraban, hasta
la fecha, en paradero desconocido. Estas colecciones son las siguientes:

I) Coleccion Gémez de Salazar (1850), constituida por fosiles procedentes de la
localidad de Castrofuerte y que ha sido localizada en los laboratorios del Instituto de
Educacion Secundaria (IES) Padre Isla, en Ledn (Figuras 2a, 3,4, 5,6 y 7).
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2) Coleccion Gago Rabanal (1910) que contiene ejemplares procedentes de dos
localidades (caverna de Caminayo y Palazuelo de Eslonza), los cuales han sido hallados
en un almacén del Fondo Antiguo del Instituto Leonés de Cultura (ILC) de la Diputacion
de Leon, ubicado en la ciudad de Leodn, y posteriormente cedida al Museo de Ledn
(Figuras 2b, 8,9 y 10).

3) Ejemplares publicados por Royo y Gémez (1930) procedentes de Villaobispo
de las Regueras y que, como ya se sabia, se encuentran depositados en el Museo
Geominero (Instituto Geoldgico y Minero de Espana [IGME]) y en el Museo Nacional
de Ciencias Naturales (Consejo Superior de Investigaciones Cientificas [CSIC]),ambos
en Madrid (Figuras 11,12, 13 y 14).

El hallazgo de 2 colecciones historicas perdidas, asi como la posibilidad de acceder a
la tercera nos ha permitido realizar un nuevo estudio de estos materiales que incluye,
siempre que ha sido posible, una revision de las atribuciones sistematicas de los mismos.

2. MATERIAL Y METODO
2. 1. Material

Los ejemplares incluidos en esta revision son los siguientes:

* 26 ejemplares (siglados como I[ESPI_I a IESPI_26), correspondientes a la
coleccion publicada por GOMez De SALAZAR (1850) y actualmente depositados en el IES
Padre Isla (Ledn) (Figuras 4,5y 7).

* 192 ejemplares (siglados como 2020/12/ILC | a 2020/12/ILC 192),
correspondientes en su mayoria a los publicados por Gaco RaeanaL (1910) y
actualmente depositados en el Museo de Leén (Figuras 8 y 10).

* |13 ejemplares de la colecciéon publicada por Rovo Y Gomez (1930). De ellos, |1
se encuentran depositados en el Museo Geominero (IGME) (MGM-304M, MGM-305M,
MGM-312M, MGM-313M, MGM-314M, MGM-315M, MGM-316M, MGM-317M, MGM-
331M, MGM-914M y MGM-940M) y 2 en el Museo Nacional de Ciencias Naturales
(MNCN 31768 y MNCN 38972), siendo estos ultimos réplicas (Figura I3).

De cara a la revision sistematica de los ejemplares, estos se han agrupado en 9
conjuntos taxonomicos, asignando a “indeterminado” los elementos que no han podido
ser determinados debido a su estado de conservacion y/o fragmentacion. El resto de
las categorias pueden verse en la Figura 9a.

A nivel de elementos anatomicos, se han creado |4 categorias, quedando como
“fragmento de hueso fosil indeterminado” las piezas que no han podido ser determinadas
anatomicamente. El resto de las categorias pueden verse en las Figuras 6,9b y 2.

Se han tomado medidas de las piezas mas significativas a fin de realizar una
comparacion morfométrica que facilite su futura determinacion sistematica con mayor
precision. De forma provisional y para los ejemplares con mayores problemas de
asignacion, se ha mantenido la determinacion original realizada por los autores en los
textos historicos.

2.2. Catalogacion

Los ejemplares de dos de las colecciones estudiadas (Gomez de Salazar de 1850
y Gago Rabanal de 1910) carecian de nimero o ficha de catilogo. En estos casos, se ha
realizado una catalogacion de los ejemplares mediante una base de datos EXCEL que
incluye, para cada pieza, los siguientes campos: nUmero de catdlogo, posible localidad de
procedencia, identificacion sistematica provisional, asignacion anatomica del elemento
y diversas observaciones pertinentes. Todo ello acompanado de una breve descripcién
del ejemplar, datos sobre el proceso de limpieza, las medidas que han podido ser
tomadas y varias fotografias en las diferentes vistas de interés. Las fotografias, nimeros
de catalogo, medidas y observaciones se han utilizado para generar un catalogo virtual
de las piezas.Toda esta informacion se encuentra en posesion de las instituciones en las
que se encuentran depositados los respectivos ejemplares y del Area de Paleontologia
de la Universidad de Ledn, ademas de quedar a disposicion de todo aquel investigador
con interés por estos materiales.

2.3. Limpieza y restauracién

Las piezas localizadas en el IES Padre Isla y en el ILC han sido intervenidas de
forma provisional, a fin de evitar una mayor degradacion y la consecuente pérdida de
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Figura 2. Fotografias histéricas de la fachada de los edificios en los que se depositaron originalmente dos de las
colecciones histéricas descritas en este trabajo. a) Fotografia de la Calle de Ramén y Cajal con el Instituto
General y Técnico de Ledn (fuente: Foto Exakta. Principios anos 50 del siglo pasado. Archivo Municipal de
Leodn), que custodio la coleccion Gomez de Salazar (1850). b) Fotografia del Palacio de los Guzmanes, sede de
la Diputacion de Leon, a principios del S. XX (fuente:Archivo Provincial de la Diputacion de Ledn), que custodio
la coleccion Gago Rabanal (1910).

informacion de interés y valor museistico. Para la consolidacion de la totalidad de los
ejemplares se ha utilizado una disolucion de la resina acrilica Paraloid B72® en acetona
al 5% (DaviDsoN & BrownN, 2012). La limpieza de los ejemplares se ha realizado de forma
manual, sin llegar a eliminar aquellos materiales externos al fosil que se encontraban
fuertemente adheridos, por lo que no se ha realizado una restauracion integral y existe
la posibilidad de nuevas intervenciones en el caso de que los ejemplares sean requeridos
para su estudio en detalle.

3. CoLecciON GOMEez DE SALAZAR (1850)

Ignacio Goémez de Salazar (1818-1876) fue un ingeniero de minas espanol con
especial implicacion en obras publicas en el territorio nacional. Entre finales de los
anos 40 del siglo XIX 'y 1853 ocup6 el cargo de Director General de Minas del distrito
minero de Zamora (que comprendia la provincia de Leén), y en 1853 fue nombrado
director de las minas de Sabero, estando en contacto directo con la extraccion de
materiales de caracter geologico en toda la provincia (MAFrel, 1876; QUIROs LINARES &
SiERRA ALvAREZ, 201 3; R. Matias, com. pers.). Entre 1847 y 1848, comenzé los estudios
para la cartografia geologica del terreno de la provincia. Este trabajo le llevé a elaborar
distintos textos sobre la disposicion y caracteristicas de diversos materiales geolégicos
de Leon (SeN RobpriGUEz, 1989). A mayores, la labor de Gomez de Salazar en las obras
para las redes ferroviarias condicion6é un gran impulso para el estudio del subsuelo
de la zona castellana perteneciente a la Cuenca del Duero. La mayoria de sus trabajos
fueron publicados en los tomos de la Revista Minera. Este autor publico una resena
geografica y geoldgica notablemente completa de la provincia de Ledn en la memoria
de los trabajos realizados durante el ano 1855 de la Comision del Mapa Geologico
de Espana, realizando por primera vez una aproximacion a los aspectos cronolégicos
y sedimentoldgicos de las formaciones geologicas que se encuentran en la provincia
(GOMEZ DE SALAZAR, 1858).

En su propio trabajo de 1850, Gomez de Salazar resena que en el ano 1847 el
ingeniero director de los trabajos de la Comision de la Carta Geologica de Espana, tras
el aviso de barqueros que frecuentaban el rio Esla, recopilé una serie de fosiles en la
localidad de Castrofuerte (Ledn) (Figura la) (GOMEz DE SALAZAR, 1850, parr. 1,1.8 a 9). El
material se deposito en el “instituto de la provincia” por orden del gobernador de Leén,
siendo posteriormente revisado por Gémez de Salazar. En 1850 este ingeniero publico,
en el Tomo | de la Revista Minera, el descubrimiento de “Restos de un Mastodonte en
Castilla” (GOMez DE SALAZAR, 1850). Se trata de una nota de siete paginas en la que se
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Figura 3.Segundo molar superior (M2) izquierdo de Proboscidea de la coleccion del Instituto de Educacion Secundaria
Padre Isla, nimero de catalogo IESP_20. a) vista oclusal y b) vista mesial del ejemplar en la actualidad; c) vista
oclusal y d) vista mesial tal y como aparecen figurados en GOMEz DE SALAZAR (1850, Lam. 6.7). En estas dos Ultimas
figuras, las letras a, b, ¢, d, e y g, senalan las principales cispides del molar, anotacién hecha por GOMEez DE SALAZAR
(1850). Escala grafica: 50 mm.

describe someramente el hallazgo de fosiles de proboscideos en la orilla del rio Esla, se
incluye una lamina ilustrada a mano de uno de los ejemplares (Figura 3) y se realiza un
breve estudio de anatomia comparada para su determinacion.

Los ejemplares citados en este trabajo corresponden a medio molar, centro y
extremo de una defensa, dos metacarpales, una falange, extremo proximal del fémur
y tres fragmentos mas de hueso cuyo estado de conservacion se sefiala como malo,
a excepcion de las piezas dentales. También se menciona que el yacimiento tenia
continuidad, obteniéndose mas piezas por parte de los locales, de las cuales algunas
eran desechadas. En cuanto a la determinacion, la anchura del molar figurado (Figura
3) lleva a GoMEz DE SALAZAR (1850) a asignar los ejemplares a la especie que denomina
“Gran Mastodonte”, un taxon que podria ser equivalente a Tetralophodon longirostris.

Como se indico previamente, esta coleccion fue localizada en el IES Padre Isla de la
capital leonesa (FIDALGO-CAsARES, FERNANDEZ-MARTINEZ, & CasTaNO DE Luis, 2019) (Figura
4). La determinacion anatomica de los 26 elementos 6seos ha permitido reconocer
cuatro fragmentos de humero, un fragmento de fémur, dos fragmentos de metacarpal,
cuatro carpales, un fragmento de vértebra, un fragmento de metatarsal, una falange, un
molar y once fragmentos de hueso indeterminados (Figura 5).

La importancia de instituciones como los institutos provinciales en la conservacion
de colecciones historicas ha sido tratada recientemente por RABaNO et al. (2020).

Aula, Museos y Colecciones, 7, 2020
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Figura 4. Coleccion de fosiles con ejemplares de
Proboscidea, depositada en el Instituto de
Educacion Secundaria Padre Isla y asignada
en este trabajo a la publicada por GOMEez b
SaLazar (1850).

Figura 6. Ejemplo de los materiales del
Mioceno en los que se encontrarian los
ejemplares de Proboscidea de la localidad
de Castrofuerte descritos por GOMEz DE
SaLazar  (1850). Acantilados de arcillas,
arenas y conglomerados que afloran en las
orillas del rio Esla a su paso por la localidad
de Castrofuerte (Leon).
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Figura 5. Grupos de elementos anatomicos de Proboscidea
catalogados en la coleccion Goémez de Salazar (1850),
procedentes del yacimiento de Castrofuerte.

En concreto, el IES Padre Isla se
corresponde con el primer centro
publico de ensenanza de la provincia de
Ledn, creado en 1846 bajo el nombre
de Instituto Provincial de Leén (FUENTES
FERNANDEZ, 1997). La intervencion de
autoridades provinciales de la época
en la recuperacion de ejemplares del
yacimiento de Castrofuerte llevo a
la conservacion de estos materiales
en el recién creado Instituto,
considerandolo como centro de
referencia para la provincia (GOMEz
DE SALAZAR, 1850). Los posteriores
cambios en la ubicacion del centro han
dificultado la correcta conservacion
de las colecciones, pudiendo propiciar
la pérdida de ejemplares e informacion
de esta coleccion.

La relacion de estos ejemplares
con los materiales descritos Yy
figurados por GOMEz DE SALAZAR
(1850) se cimienta en gran medida
en la similitud del molar (IESPI_20)
con el figurado en el texto original
(Figura 3). Ademas, los elementos
anatomicos que se enumeran en el
articulo de 1850 se corresponden
con los aqui encontrados, aunque
faltarian los fragmentos de defensa y,
a mayores, aparecen tres fragmentos
de humero, cuatro carpales, un
fragmento de vértebra, un fragmento
de metatarsal y ocho fragmentos de
hueso indeterminados.

Otro aspecto a tener en cuenta
es la procedencia de los ejemplares.
GOMEez DE SALAZAR (1850) comenta que
este material procede de la localidad
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Figura 7. Fragmentos distales de himero de Proboscidea de la coleccion que alberga el Instituto de Educacion
Secundaria Padre Isla y que portan la inscripcion “Cuestas de La Candamia (Ledn)”. a) ejemplar IESPI_05, en
vista posterior, b) ejemplar IESPI_09, en vista medial. Escala grafica: | mm

de Castrofuerte (Leon) (Figura |a) donde, en efecto, existian barqueros que cruzaban el
rio Esla en una zona con un importante acantilado formado principalmente por margas
y arcillas (Figura 6) (vecinos de Castrofuerte, com. pers.). Una prospeccion realizada en
el lugar posible del yacimiento no ha permitido localizar el depésito de procedencia ni
ha aportado nuevos ejemplares.

Dos de los ejemplares hallados en la coleccion plantean dudas en cuanto a su
procedencia, ya que presentan sendas anotaciones hechas a mano sobre su superficie
que hacen referencia a“Las cuestas de La Candamia (Leon)” (Figura 7). Estos ejemplares
no parecen haber pertenecido a la coleccion original de Gomez de Salazar ya que en el
texto en el que se describen los ejemplares solo se menciona un fragmento de himero
y entre el material localizado en el IES Padre Isla hay cuatro fragmentos de himero. Por
tanto, nuestra opinion es que se trata de material con la procedencia indicada y que
fuera anadido posteriormente a la coleccion historica de 1850.

Aula, Museos y Colecciones, 7, 2020
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3.1. Catalogacion de la coleccién

Puesto que la coleccion se encontraba sin inventariar ni catalogar, se procedi6 a
realizar el catdlogo de los ejemplares. Este proceso se llevd a cabo de forma paralela
a la limpieza e intervencion preliminar de las piezas. La catalogacion ha consistido en
la asignacion de un niumero de catalogo a cada una de los ejemplares, la realizacion de
un estudio fotografico de los mismos y la toma de medidas e informacién asociada.
Todos estos datos, junto con la informacion general de la coleccion, han permitido la
elaboraciéon de un catdlogo visual de la coleccién, asociado a una base de datos. Este
material digital se encuentra en posesion del IES Padre Isla y del Area de Paleontologia
de la Universidad de Ledn.

3.2. Atribucién sistematica a lo largo de la historia

En cuanto a la determinacion sistematica del material publicado en el trabajo
original, esta ha sido debatida en diversos textos. El desconocimiento de la ubicacion de
los ejemplares dificulté la revision de dicho hallazgo dando lugar a una discusion entre
su asignacion a Tetralophodon longirostris o Gomphotherium angustidens.

En la primera referencia a estos materiales (Unico trabajo en el que se han
estudiado las piezas fisicamente) GOMez DE SALAZAR (1850) determina a los ejemplares
como pertenecientes a la especie que denomina “Gran Mastodonte”, basandose en la
anchura del molar (Figura 3).

En 1851,un afo después de la primera cita de este yacimiento, se publica en el Tomo
Il de la Revista Minera “Sobre restos fosiles de grandes paquidermos 6 animales de piel
gruesa, en Castilla” (EzQUERRA DEL BAvo, 1851). En este texto se cita el articulo original
de Gomez de Salazar, ahadiendo informacién sobre otros ejemplares de un yacimiento
cercano (Valderas) que el autor poseia en su colecciéon privada. Al contrario que en
1850, en este documento los ejemplares se determinan como Mastodon angustidens
(actualmente Gomphotherium angustidens).

Desde ese momento,y hasta 1977,solo se tiene constancia de citas circunstanciales
en algunas recopilaciones generales de yacimientos (CALDERON, |876; GRAELLs, 1897;
PrADO, 1864; FERNANDEZ DE CASTRO, 1874; MALLADA, 1878, 1907; BATALLER & HERNANDEZ
SAMPELAYO, 1944). En 6 de estos textos se citan los ejemplares como pertenecientes
a Mastodon angustidens (Actualmente Gomphotherium angustidens), mientras que en
trabajo de GrateLLs (1897) se asignan a la especie Mastodon longirostris (actualmente
Tetralophodon longirostris).

Durante el desarrollo de su tesis doctoral,Mazo (1977) revisé en mayor profundidad
los datos existentes sobre los ejemplares de Castrofuerte.La imposibilidad de acceder a
los mismos hizo que se diese como dudoso este hallazgo y su determinacién. De forma
provisional mantuvo la asignacion de las piezas a Mastodon longirostris (actualmente
Tetralophodon longirostris). Esta misma autora recopila posteriormente todos los hallazgos
de proboscideos en la Peninsula Ibérica, asignando los ejemplares de la localidad de
Castrofuerte a Gomphotherium angustidens (Mazo & VAN DER MADE, 2012).

Seglin Mazo & VAN DER MADE (2012), la presencia de Gomphotherium angustidens se
extiende en la Peninsula Ibérica hasta la biozona MN 8 (Mioceno Medio), dando paso a
formas transicionales que se sustituyen a finales del MN 8 por Tetralophodon longirostris.

En nuestra opinidn, y atendiendo al rango biocronologico de los materiales
geologicos a los que se asocia, parece ser mas plausible su determinacion como
Gomphotherium angustidens, aunque se hace necesaria una revision morfométrica mas
detallada de los ejemplares hallados.

4. CoLeccioN GAGo RasaNAL (1910)

Formando parte de la Comision Provincial de Monumentos de Ledn, entre las
distintas figuras de pioneros en la investigacion de las bellas artes, de la arqueologia,
y también de algunas partes de la antropologia y de la paleontologia, encontramos a
Elias Gago Rabanal (1851-1914), médico y miembro de la Real Academia de la Historia,
fundador entre otros del Colegio de Médicos de Ledn y, desde 1901, miembro de
esta Comision, aparte de ser un contumaz explorador de campo y un empedernido
coleccionista.

Su labor de investigacion hoy se considera de poco fuste cientifico por su falta de
método o por las clasificaciones erroneas de ciertos materiales arqueologicos y, como
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Figura 8. Identificacion y catalogacion inicial, realizada para este trabajo, de los ejemplares que componen la coleccion
de Gago Rabanal (1910), actualmente depositada en el Museo de Leon.

veremos, paleontoldgicos. En sus interpretaciones sobre las disciplinas geolégicas y
prehistoricas estuvo poco atinado por sus intentos de aunar las creencias religiosas
creacionistas y los principios darwinianos, siguiendo los trabajos de Herbert Spencer
(Perez ARMINO, NERA CaMPOS & GUTIERREZ VUELTA, 2001), puesto de manifiesto, por
ejemplo, en su interpretacion de una raza astur que, partiendo del Neolitico, discurriria
por las principales culturas hispanicas conocidas. Su mérito principal fue la publicacion
de sus hallazgos de forma notablemente detallada, con mucha informacion valiosa y
discutiendo de forma critica su implicacion en el estado del conocimiento de su época.
Por ello, su testimonio y aportacion son muy valiosos para el desarrollo cientifico
posterior.

En 1910, Gago Rabanal publica un trabajo en el que describe varios ejemplares
fosiles pertenecientes a vertebrados, tanto del Nedgeno como del Cuaternario (GAGo
RaBANAL, 1910). En esta publicacion el autor localiza la procedencia de la mayoria de
los materiales del Cuaternario en la caverna de Caminayo, dentro del municipio de
Valderrueda (Figura Ib). Por otro lado, los ejemplares del Neogeno parecen proceder
de “Val de Hernando”, un paraje de la localidad de Palazuelo de Eslonza (Figura Ic).
Entre los taxones que el autor menciona dentro de su coleccion de fésiles destaca
la descripcion de una nueva especie de cocodrilo (?Crocodilus legionensis), de la cual
hablaremos en mas profundidad posteriormente. Pese a las precisas descripciones y
la presencia de laminas en este texto, nunca se llega a aclarar la composicion total
de esta coleccion de fésiles de vertebrados, por lo que cabe la posibilidad de que
posteriormente a la publicacion del articulo de 1910 se ampliase en nimero de piezas
que la componen.

La Diputacion de Ledn alberga una pequena coleccién paleontolégica producto de
distintos avatares en su historia. Una parte de esta coleccion pertenece a los materiales
que custodid la reconocida, y hoy extinta, Comision Provincial de Monumentos, creada
para propiciar el rescate y la conservacion de las obras de arte de los monasterios
exclaustrados después de las distintas desamortizaciones del patrimonio eclesiastico, y
también para la recuperacion de materiales y objetos de interés arqueolégico. Muchos
de los fondos recogidos por esta institucion fueron a parar al Museo de Ledn, antiguo
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Total Localidades Identificaciones Elementos
192  Caverna de Caminayo, Ayuntamiento de Valderrueda 1 Tortuga 25 Craneo 4
Indeterminada 1 ? Crocodylidae 6 Asta 1
Palazuelo de Eslonza (Val de Hernando) 190 Ave i Diente 10
No mamifero 1 Hemimandibula 3
Tortuga Cervidae 4 Vértebra 7
a Bovidae 2 costilla 65
? Crocodylidae Perissodactyla, ? Anchitherium 2  Estérnebra 1
Ave Indeterminada 151 Escapula 1
Aaml’fem Himero 3
%’— i Créneo Asta Calcéaneo 2
Bovidae b | Diente Metapodo 2
Perissodactyla ' Hemimandibula  gegamoideo 1
? Anchitherium '/‘ Vértebra Falange 1
Placa 25
Hueso indet. 66

Hueso indet.

7

Indeterminada

Placa Costilla

Falange
Sesamoideo

Metapodo

Calcédneo

Hameso Estérnebra

Escapula

Figura 9. Grupos de elementos catalogados en la coleccion Gago Rabanal (1910) seglin los parametros
de localidad, asignacion taxondmica y asignacion anatomica, seguido de a) representacion de la
distribucion taxonémica de la coleccion y b) representacion de la distribucion anatomica de la
coleccion. Esta coleccion se encentra depositada en el Museo de Ledn.

ap

pra—

Figura 10. Fotograbados de los ejemplares publicados por Gago Rabanal en 1910 (Lamina 4* y 57) junto a su estado
actual en la coleccién. a) Fragmento de diente de Perissodactyla (2020/12/ILC 79). b) Calcaneo de Cervidae
(2020/12/ILC 76).c y d) Fragmentos de vértebra indeterminados (2020/12/ILC 81,2020/12/ILC 82). e) Atlas de
Bovidae (ILC-1). Escala grafica: 50 mm.

-52- Aula, Museos y Colecciones, 7, 2020



REVISION DE TRES COLECCIONES HISTORICAS DE FOSILES DE VERTEBRADOS DEL CENOZOICO DE LA PROVINCIA DE LEON

Museo Arqueolégico Provincial de Ledn, y otros permanecieron largo tiempo en
dependencias del Edificio Fierro (Figura 2b), sede actual del ILC, como es el caso que
nos ocupa.

Como parte del proyecto relacionado con los vertebrados cenozoicos de Ledn, se
solicito al ILC la revisién de sus fondos pertenecientes a la Coleccion Arqueoldgica de
la Diputacion de Leén (Fondo Antiguo) y en la que se sospechaba la presencia de piezas
paleontolégicas. Entre los diferentes ejemplares localizados en esta coleccion destacan
aquellos que han podido ser vinculados con un antiguo trabajo del investigador Gaco
RaBaNAL (1910) anteriormente citado (Figura 8).

La revision del material paleontologico ubicado en el ILC ha permitido hallar, junto
con otros ejemplares correspondientes a invertebrados del Paleozoico, un total de 192
elementos 6seos atribuibles al Cenozoico (Figura 9). Entre este material se encontraban
|2 piezas figuradas en el trabajo de Gaco RasaNaL (1910) (Figura 10), asi como otros
ejemplares descritos, pero no figurados, en dicho trabajo.

Seglin el texto de Gaco RaBaNAL (1910), algunos de los ejemplares proceden de
dos localidades: la caverna de Caminayo (municipio de Valderrueda) (Figura Ib) y la
localidad de Palazuelo de Eslonza (Figura |c), en una zona antiguamente conocida por
el topénimo “Val de Hernando”. Los ejemplares hallados carecen de referencias, pero
teniendo en cuenta su aspecto, grado de mineralizacion y algunos rasgos tafonémicos
se pueden establecer dos grandes grupos: ejemplares procedentes de cuevas, con una
edad posiblemente cuaternaria, y que podrian corresponder a la citada caverna de
Caminayo; y otros elementos visiblemente mas antiguos y cuya procedencia se situaria
en los terrenos del Mioceno citados en el texto.

La localizacion geografica de los ejemplares supone otro de los retos a resolver
para la correcta comprensién de la coleccion. Las prospecciones en estos potenciales
yacimientos no han dado fruto por el momento, debido a la dificultad para recuperar
la ubicacion precisa de los toponimos usados a principios del siglo XX, aunque la
cronologia de los sedimentos se corresponderia con las caracteristicas tafonémicas de
los ejemplares. La caverna de Caminayo ha proporcionado con seguridad un atlas con
costra carbonatica (Figura 10e) y posiblemente los espeleotemas que se encuentran
junto con la coleccion paleontologica. Por otro lado, del area de Palazuelo de Eslonza
provendrian todos los demas ejemplares, descartando de antemano el metapodo de
bovido del catalogo. Aunque lo cierto es que solo podemos confirmar esa localizacion
para 6 fragmentos de vértebra, 65 fragmentos de costillas, una escapula, un calcaneo
y un fragmento de diente; ademas de un fragmento de hemimandibula de cérvido con
dos dientes, un fragmento de asta, la parte distal de un himero y varios fragmentos
indeterminados (Figura 9). Esto implica que, por ser una coleccién formada durante
un largo periodo de tiempo, existe la posibilidad de que presente ejemplares con
diferentes procedencias, no pudiendo tratarse como un unico yacimiento. Un dato
que respalda esta hipotesis es la mencion a fragmentos de defensas de mastodontes
y mamuts y trozos de cuernas de ciervos con cronologias mucho mas actuales, que el
autor habria recibido de diferentes fuentes y localidades de la provincia tratada (Gaco
RaBANAL, 1910).

4.1. Catalogacién de la coleccion

La catalogacién de los ejemplares que componen la coleccion de Gago Rabanal
(1910) se ha centrado en la asignacion de un nimero de catalogo que permita diferenciar
cada una de las 192 piezas. De forma paralela a la limpieza e intervencion provisional
de los materiales, se han separado por procedencia, determinacion sistematica
determinacién anatomica. La numeracion seguida comienza con la sigla 2020/12/ILC
[, hasta el ejemplar 2020/12/ILC 192. Se han tomado medidas de aquellas piezas que
preservan adecuadamente su estructura y presentan una correcta conservacion. Toda
la informacion recogida se ha utilizado para la elaboracion de una base de datos que se
encuentra en posesion de los conservadores del ILC y del Area de Paleontologia de la
Universidad de Leon.

A fin de asegurar la mejor conservacion de los ejemplares, la coleccion Gago Rabanal
(1910) ha sido cedida al Museo de Leodn.

4.2. Atribucién sistemadtica a lo largo de la historia

La revision de los ejemplares nos muestra algunas piezas de interés. Entre ellas, un
atlas perteneciente a un gran bévido (Figura 10e). Junto a este ejemplar, la coleccién
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cuenta con fragmentos de placas de grandes tortugas terrestres, una segunda falange
de perisodactilo, vértebras (Figuras 10c, d), fragmentos de huesos largos, dientes,
craneo y mandibula,y un gran nimero de costillas fragmentadas que no han podido ser
determinadas desde un punto de vista sistematico, conformando los 192 ejemplares
analizados (Figura 9b). La mayoria de estas piezas no han podido ser determinadas
sistematicamente con mayor precision que Vertebrata (Indeterminada), aunque la
evaluacion preliminar remarca la aparicion de, como minimo, tortugas, aves y mamiferos
como cérvidos, bovidos y perisodactilos, taxones bastante comunes en los yacimientos
de cronologia nedgena y cuaternaria de la Cuenca del Duero (Figura 9a).Varios de
estos elementos pueden ser determinados con mucha mayor precision, aunque la falta
de una cronologia clara, la inexactitud de la ubicacion de sus respectivos yacimientos
y la necesidad de una restauracion mas exhaustiva de alguno de los mismos dificulta
el proceso, alejandonos del cometido actual de este texto. Futuros estudios podran
aportar resultados mas concretos de la composicion sistematica de esta coleccion.

La rigurosidad de las descripciones, medidas y redaccion del autor de la primera cita
de esta coleccion (GAGco RaaNAL, 1910) contrastan con cierta falta de asesoramiento
paleontolégico, anatomico y biologico. Esto le llevé a describir una nueva especie de
cocodrilo del Mioceno, que él denomind, “Crocodilus legionensis”. Taxén invalido, ya
que algunos de los elementos utilizados en esta descripcion pertenecen a posiciones
anatomicas y especies notablemente diferentes, como es el caso del calcaneo de
cérvido (Figura 10b) que GaGco RaBaNAL (1910) determina como un metatarsiano de la
citada especie, o un fragmento de diente de perisodactilo (Figura 10a) que asigna a un
premolar aserrado de este cocodrilo.

Otro ejemplo de pieza con determinacién revisada es el de un atlas recubierto de
una costra carbondtica formada en un ambiente de cueva, descrita en la cita original
como una vértebra de oso de las cavernas (Ursus spelaeus). Sin embargo, su anatomia
y medidas de la longitud entre foveas articulares craneales (casi el doble que las de
cualquier oso) nos llevan a determinarla como perteneciente a un gran bovido (Figura
| 0e), pendiente de una nueva revision.

Las citas previas de material fésil de vertebrados con cronologia cenozoica son
escasas en la provincia de Ledn, estando centradas en piezas de proboscideos, como
cita PorTERO et al. (1979) y posteriormente por CuestA & FERNANDEZ-MARTINEZ (1998).
Por esa razon este hallazgo anima a pensar en la potencialidad de esta drea para la
localizacion de yacimientos, tanto nedgenos en su parte sur, principalmente Tierra de
Campos, como cuaternarios, en las numerosas cuevas de sus zonas montanosas del
Macizo Ibérico.

5. CoLeccion pe Rovo Y GomMez (1930)

José Royo y Gomez (1895-1961) comenzd sus trabajos en el campo de la
paleontologia bajo la direccion de Eduardo Hernandez-Pacheco (1872-1965) en el
Museo de Ciencias Naturales (MNCN) de Madrid. En 1922, Royo y Gomez empez6
a ostentar el primer cargo de profesor en los “Cursos de Ampliaciéon” del campo de
la geologia y mineralogia en el Museo. En 1927, entr6 a formar parte del equipo de
formacion y correccion del mapa geoldgico de Espana en el IGME. Finalmente, en 1930,
ano en el que publico la primera referencia al yacimiento de Villaobispo de las Regueras
(Figura 1d), Royo y Gémez fue nombrado jefe la Seccion de Paleontologia del MNCN
(Guick, 1995).

José Royo y Gomez aportd gran informacién para el conocimiento del registro fésil
nacional, principalmente en lo referente al Cenozoico, estudiando y catalogando las
colecciones del MNCN. Sus trabajos se materializaron en numerosas publicaciones que
fueron presentadas principalmente en el Boletin de la Sociedad Espanola de Historia
Natural, llegando a ser uno de los principales autores de textos relacionados con la
geologia y paleontologia que se presentaban en los érganos de la Real Sociedad (PeLavo,
1998). A mayores, este autor llevo a cabo un importante trabajo en la ensehanza y
difusién de las ciencias geoldgicas y paleontologicas.

En 1930, José Royo y Gomez publicé en el Boletin de la Real Sociedad Espanola
de Historia Natural una comunicacion con el nombre de “Descubrimiento de restos
de <<Mastodon>> (sic.) en las cercanias de Ledn” (Rovo Y Gomez, 1930). En ese
texto citaba por primera vez el hallazgo de ejemplares fésiles de proboscideo en la
localidad deVillaobispo de las Regueras (Figura 1d), en Ledn. Junto a esta comunicacion
se encontraba un comentario riguroso del descubrimiento por parte de Eduardo
Hernandez-Pacheco (HERNANDEZ-PACHECO, 1930).
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Figura I1.Imagenes del yacimiento de Villaobispo de las Regueras (Ledn). a y b) imagenes del descubrimiento del
yacimiento publicadas por Rovo v Gomez (1934). c) imagen actual de la localidad en la que se encontraba el
yacimiento. d) vista general de Google Maps de dicha localidad.

Durante la construccion de un puente sobre el rio Torio, a la altura de Villaobispo
de las Regueras, aparecieron los mencionados ejemplares fosiles. El por aquel entonces
ingeniero de obras, Augusto Marroquin de Tovalina, avis6 a Royo y Gomez facilitandole
llevar a cabo el examen preliminar de las piezas y la descripcion somera del yacimiento.
El hallazgo se realizd bajo el extremo meridional del quinto pilar del puente del rio
Torio a la altura deVillaobispo de las Regueras, a una profundidad de 1,5 — 2 m bajo los
cantos rodados fluviales (Figura |1). Los sedimentos fueron descritos como areniscas
arcillosas pardo-amarillentas y correlacionados con los materiales del Mioceno de los
interfluvios cercanos.

La cronologia del yacimiento continda sin conocerse con exactitud en la actualidad.
Aun asi, a Royo y Gomez el descubrimiento de fauna del Mioceno en las arcillas
correlativas a las laderas de La Candamia le permitio corregir la cronologia cuaternaria
previa que se le habia asignado a estos sedimentos. Las aproximaciones que se han
dado sittan la localidad en el Sarmantiense-Tortoniense (MN 7/8 - MN 9), entre el
Mioceno Medio y el Mioceno Superior (MAzo, 1977; Mazo & VAN DER MADE, 2012). Esta
datacion se corresponderia con el rango cronolégico de la Formacion Candanedo, a
la que pertenecen los materiales que afloran en La Candamia (RODRIGUEZ-FERNANDEZ &
Herebia, 2005).

Los ejemplares se encontraban parcialmente deformados y con danos por el trabajo
de los obreros, pero la rapida actuacion del ingeniero jefe permitio la recuperacion de
gran parte del material. Por los datos de bibliografia (Rovo Y GoMmez, 1930, 1933, 1934),
en total se consiguieron salvar los siguientes ejemplares: un fragmento de defensa
superior, la porcion izquierda del maxilar unida a la mitad posterior del paladar con
el ultimo y penultimo molares, las dos colinas centrales del ultimo molar superior
derecho, un gran trozo del occipital que conservaba el foramen magnum y los dos
condilos, un fragmento correspondiente al borde frontal del nasal y otros pequefios
trozos de hueso y diente. Estos materiales fueron donados por A. Marroquin al MNCN.
Fue durante el proceso de gestion entre la Jefatura de Obras Publicas y el Ministerio de
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Fomento cuando la Direccion General de Minas solicito la Molar 1

entrega de los fosiles al IGME. En el museo de esta dltima
institucién es donde se conservan actualmente la mayoria
de estos ejemplares.

En 1933, Royo volvio a mencionar el hallazgo, pero
no fue hasta 1934 cuando finalmente decidié terminar el
estudio de las piezas en mayor detalle, con descripcién y
figuracion de los materiales (Rovo Y GoMmez, 1933, 1934).
Para este trabajo contd con la aprobacion de los que
fueran por aquel entonces directores del MNCN y del
IGME, los doctores Luis Lozano Rey y Luis de la Pena,
respectivamente.

Durante el proceso de preparacion de los ejemplares
se reconstruyo fisicamente en la medida de lo posible el
craneo parcial del proboscideo, utilizando el trozo mejor
conservado como base y parte de los otros fragmentos.
Para la reconstruccion del tltimo molar superior izquierdo

Réplica 3

Craneo 9

se tomdé como modelo el fragmento de molar derecho Figura 12. Grupos de elementos anatémicos de

que se conservaba. La reconstruccion final se expone Gomphotherium angustidens de la localidad
actualmente en el Museo Geominero (Figura 13b). A su de Villaobispo de las Regueras catalogados
vez, el investigador solicitd unos vaciados de las piezas de en la coleccién Royo y Goémez (1930). Estos
denticion para el MNCN, donde se encuentran hoy en dia ejemplares se encuentran en el Museo
(Rovo Y GoMez, 1934). Geominero (Instituto Geologico y Minero

Los ejemplares conservados en el Museo Geominero
(IGME) representan la practica totalidad de los fosiles
recuperados en el yacimiento de Villaobispo de las
Regueras. A mayores, se han podido examinar tres réplicas de ejemplares conservados
actualmente en el Museo Geominero y correspondientes a este yacimiento en el Museo
Nacional de Ciencias Naturales (CSIC) (Figura 12).

En total estin localizadas 10 piezas originales con numero de catilogo que se
corresponden a un tercer molar derecho fragmentado del que solo se conservan las dos
colinas intermedias sin desgastar (MGM-304M) (Figura |3c); un fragmento de craneo
reconstruido (MGM-305M), con el maxilar izquierdo unido al cigomatico y parte del
occipital, con el foramen magnum y los condilos, la Ultima colina del segundo molar
superior (M2) parcialmente desgastada y el tercer molar superior (M3) completo gracias
a la reconstruccion a partir del M3 derecho (MGM-304M) (Figura |13b); 4 fragmentos
de craneo que se incluyeron en la restauracién del ejemplar MGM-305M (MGM-314M,
MGM-316M, MGM-914M, MGM-940M); 3 fragmentos indeterminados del craneo
(MGM-312M, MGM-313M, MGM-315M); un fragmento de cigomatico derecho (MGM-
317M) (Figura 13d). Las réplicas mencionadas se corresponden con dos réplicas de las
dos colinas intermedias del M3 derecho (MNCN 31768) y una réplica del fragmento de
maxilar izquierdo con el M3 completo y las dltimas colinas del M2 desgastadas (MNCN
38972). Los ejemplares que generan dudas sobre su procedencia se corresponden con
dos fragmentos de la parte distal de un hiumero (IESPI_05, IESPI_09) y un M3 derecho
(MGM-331M) con un grado de desgaste dental superior al que presentan los molares
del ejemplar de Villaobispo de las Regueras. Segun la bibliografia original, faltaria al
menos un fragmento de defensa superior que se encuentra figurado por Rovo Y GOMez
(1934) (Figura 13a).

Ademas, y como se indicé anteriormente, entre los ejemplares depositados en el
IES Padre Isla se han localizado dos fragmentos de himero que presentan anotaciones
hechas a mano sobre su superficie que hacen referencia a “Las cuestas de La Candamia
(Ledn)” (paraje muy cercano al yacimiento de Villaobispo de las Regueras) (Figura 7).
Por el momento, no hay evidencias a favor o en contra de la pertenencia de estas piezas
a la coleccion de Royo y Gomez.

Ciencias Naturales.

5.1.Atribucion sistemdtica a lo largo de la historia

El analisis de los ejemplares llevé a Royo y Gomez a asignarlos a Mastodon angustidens;
determinacién que posteriormente fue compartida por Bataller y Hernandez Sampelayo
tras el estudio del M3 derecho (Figura |13c) (BATALLER & HERNANDEZ SAMPELAYO, |944).
Posteriormente, en la revision llevada a cabo por BerGoioux & CrouzeL (1958) se
conjugd la especie como Trilophodon angustiden, dejando una lamina en detalle del M3
izquierdo. Del mismo modo, anos después la doctora Ana Maria Mazo Pérez, como
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Figura | 3.Reconstruccion en vista ventral del craneo de Gomphotherium angustidens al que correspondian los ejemplares
procedentes del yacimiento de Villaobispo de las Regueras, depositados en el Museo Geominero (Instituto
Geoldgico y Minero). La reconstrucciéon se basa en los ejemplares conservados en el Museo Geominero y
en reconstrucciones generales de la anatomia de este taxon. a) fragmento de defensa que se encuentra en
paradero desconocido, tomada de Rovo Yy GoMmez (1934, Figura 1), b) fragmento de craneo reconstruido (MGM-
305M), c) fragmento de tercer molar superior derecho (MGM-304M), d) fragmento de cigomatico derecho
(MGM-317M). Escala grafica: 100 mm.

parte de su tesis doctoral, re-describid el craneo reconstruido y el molar derecho
suelto a la vez que recopila todos los yacimientos espafoles con mastodontes de los
que se tenia constancia (Mazo Ptrez, 1977) (Figura 13b, c). En esta ultima revisién ya se
determinaba el ejemplar como perteneciente a la especie Gomphotherium angustidens
(Cuvier, 1817), nomenclatura que continlia en la actualidad. A partir de ese momento
varios autores mencionan el hallazgo en diversos trabajos, en gran parte con la finalidad
de correlacionar terrenos y realizar una datacion de la Cuenca del Duero en su parte
norte (ARRBAS, PESQUERO & RABANO, 200 | ; CuesTA & FERNANDEZ-MARTINEZ, 1998; CUESTA Y
MoraLEs, 1999; HERRERO HERNANDEZ, 1995; MAZzo & VAN DER MADE, 2012).

6.VALOR PATRIMONIAL DE LAS COLECCIONES

Como se harecalcado anteriormente, la provincia de Ledn tiene una parte importante
de su territorio constituida por materiales del Cenozoico pero, contrariamente a
lo que podria suponerse, los fosiles de vertebrados de esta edad son escasos y han
sido poco estudiados. Esto es debido a varios factores, entre los que se encuentran
algunos de caracter geoldgico (como las facies poco propicias al hallazgo de fosiles)
y paleontologico (fosiles fragmentados y dispersos en arcillas) pero también pueden
reconocerse también pueden reconocerse otras causas, incluyendo algunas sociales e
historicas. Entre todas ellas cabe citar las peculiaridades del ambiente sedimentario, el
caracter extensivo de los yacimientos, la ausencia de estudios detallados, la ocupacién
del terreno agricola y los historicos comportamientos prejuiciosos ante hallazgos de
elementos de interés (FIDALGO-CAsARES, FERNANDEZ-MARTINEZ, & CASTANO DE Luis, 2019).
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Figura 14. Cartel informativo sobre el yacimiento de Villaobispo de las Regueras que se encuentra en el Monte
de utilidad publica La Candamia, situado en las proximidades de la localidad de Ledn (al fondo en la imagen).
Elaborado dentro del Plan Forestal de la Consejeria de Fomento y Medioambiente de la Junta de Castillay Leon.

Estas ultimas son las que explican principalmente el abandono en el que se encuentra
una parte de las colecciones de vertebrados cenozoicos de Ledn.

En cuanto al valor cientifico de los conjuntos paleontolégicos descritos en este
trabajo, este no es especialmente alto. Ello es debido a tres factores principales: la
escasez de piezas, la fragmentacion del material (que impide en muchas ocasiones
determinar no ya el taxén sino incluso la pieza esquelética a la que corresponde), y
el desconocimiento sobre su procedencia exacta. Ademas, el hecho de que dos de
las colecciones citadas hayan estado perdidas durante décadas ha impedido no sdlo
su revisién sino también la bUsqueda de otros posibles hallazgos en las localidades
de origen. No obstante, la escasez de fésiles de vertebrados en el borde norte de la
Cuenca del Duero otorga cierto interés a algunos de los ejemplares aqui descritos.Y el
valor cientifico de los mismos podria aumentar en caso de realizarse nuevos estudios
sobre los mismos o nuevos hallazgos y dataciones en las zonas de procedencia.

En lo que se refiere al valor patrimonial, este es, en nuestra opinién, muy alto a nivel
provincial. Esta valoracion se apoya en principalmente en dos hechos. Por un lado, la
escasez del registro fosil de vertebrados cenozoicos en la provincia otorga valor a los
pocos que se conocen. Por otro lado, se trata de fosiles de organismos vertebrados en
su mayoria de gran tamano, los cuales suelen habitar en la imaginacién popular como
“animales prehistoricos”, hecho que les confiere un interés innegable para publicos
generales. Dicho interés se pone de manifiesto en el tratamiento que reciben los fosiles
hallados en el paraje de La Candamia, actualmente un Monte de utilidad publica al que
acuden a pasear los habitantes de la ciudad. Pues bien, aunque con numerosos datos
erréneos, ha habido varios articulos periodisticos que hablan de dos mamuts hallados
de La Candamia (ver, por ejemplo,ViNAs, 2017).Y en los ultimos anos, vinculado al Plan
Forestal de la Junta de Castilla y Ledn, se ha elaborado y colocado en esta zona un
panel que informa del hallazgo de Gomphotherium angustidens en relacion con la historia
geologica de dicho monte (Figura 14).

A mayores, las colecciones descritas tienen también un valor patrimonial a nivel
nacional. Ello es debido a que constituyen conjuntos paleontolégicos publicados en
épocas historicas (Gaco RaeaNAL, 1910; GOMEZ DE SALAZAR, |850; Rovo Y Gomez, 1930),
y por autores que realizaron aportaciones muy valiosas no soélo a la Paleontologia sino
también a otras disciplinas geologicas e historicas.

Este valor patrimonial, junto con el valor cientifico que en un futuro pudieran
tener estas colecciones, es suficientemente importante como para procurar que los
dos conjuntos fésiles que, en el momento de nuestro estudio, no estaban ubicados
en instituciones de investigacion y/o custodia, sean trasladados a alguna de estas
instituciones. En el caso del Fondo Gago Rabanal (1910), el material estudiado ya sido
cedido al Museo de Leén, donde ha quedado albergado bajo el numero de catdlogo
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2020/12/ILC 1-192. Es esperable que el material conservado en el IES Padre Isla corra
una suerte similar en un futuro préximo.

7. CONCLUSIONES

El estudio preliminar de la coleccion depositada en el Instituto de Educacion
Secundaria Padre Isla ha permitido recuperar la coleccion historica de fosiles de
vertebrados del yacimiento de Castrofuerte (Ledn), descrita por Ignacio Gomez de
Salazar (GOMEz DE SALAZAR, 1850). En esta coleccion se han encontrado algunos de los
materiales postcraneales de proboscideos mejor conservados del registro fosil de la
provincia de Leon.

Los datos obtenidos de la recuperacién y estudio preliminar de la coleccion
paleontolégica historica perteneciente al académico Elias Gago Rabanal y mencionada
en un texto de 1910 del mismo autor (GaGo RasaNAL, 1910), permiten mencionar
grupos de organismos apenas presentes en el registro fosil de vertebrados de la
provincia de Ledn, como los cérvidos o perisodactilos, ademas de diverso material
pendiente de examen. Gracias a estos datos se tiene constancia de dos nuevos lugares
potenciales como yacimiento paleontologico: el area de Palazuelo de Eslonza y la
caverna de Caminayo (Leon).

La reevaluacién en conjunto de los ejemplares provenientes del yacimiento
de Villaobispo de las Regueras (Leodn), y de las réplicas de los mismos, aclaran las
caracteristicas de este hallazgo descrito originariamente por José Royo y Gomez (Rovo
Y GOMez, 1930). A mayores, el seguimiento de la bibliografia generada en torno a estas
piezas pone de manifiesto la historia de su estudio y la informacién real de la que se
dispone.

De forma general,los datos y observaciones realizadas refuerzan la idea de un registro
paleontologico con muchas cuestiones aun por resolver, al que hay que prestar atencion
y dedicar esfuerzo de gestion e investigacion, evitando asi una pérdida irrecuperable.
Debido tanto a la escasez del registro fésil de vertebrados de la provincia de Ledn
como a las limitaciones en su conocimiento, la recuperacién de colecciones historicas
con este tipo de materiales en colaboracion con instituciones publicas presenta un gran
interés a nivel patrimonial. A mayores, la relacion de los ejemplares con un yacimiento
mas o menos localizado aporta la posibilidad de reevaluar los conocimientos cientificos
de los que se dispone sobre la cronologia y fauna asociada a estos depésitos. A todo
esto hay que sumarle el intrinseco valor historico que poseen colecciones cientificas
con, en algun caso, mas de |70 anos de antigliedad y publicaciones asociadas.
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