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(Por qué no se estudia la ironia en los manuales de
traduccion? Propuestas para su inclusion

M? Manuela Fernandez Sénchez
Universidad de Granada

Parece inevitable que el investigador del fenédmeno irénico comience su
reflexion particular sobre el mismo haciendo referencia, no sin cierto
malestar, a la diversidad de empleos corrientes del término ironia. Sin dejar
de reconocer las posibles perspectivas desde las que se puede estudiar el
conjunto de fendbmenos que llamamos irénicos, hay que admitir que la
aplicacion indiscriminada del término a realidades muy diferentes afade
nuevos problemas a la ya dificil tarea de definir y delimitar la compleja
naturaleza del concepto.

Por ofra parte, el interés critico despertado por la ironia en el ambito
lingUistico y en la teoria literaria confirma la extraordinaria vigencia del
fenémeno irdnico en la investigacién contemporanea, asi como la prueba de
que la reflexion sigue abierta en tomo a un tema que desde su origen ha
suscitado muchas confusiones. En efecto, desde el principio el fenémeno
irénico se ha resistido al encasillamiento y a:la clasificaciéon presentando, en
sus mas acertadas formulaciones, una naturaleza dual, como actitud
intelectual y modo de comportamiento, por un lado, y como recurso
estilistico, por otro. Esta distinciéon no siempre se ha mantenido en la
complicada evolucién histérica del concepto, pero si ha llegado hasta
nuestros dias. Y asi se habla de la dimensidén argumentativa y filoséfica de
la ironia. En el primer caso se agrupan una serie de significados



especificos’ caracterizados por su funcion persuasiva en la argumentacion,
por su ambigtuedad o por los fines devaluadores que persiguen. Suelen
aparecer en unidades localizadas de dimensiones reducidas y corresponden
a la concepcion tradicional de la ironia como tropo; ademas, en la lengua
hablada van acompariados de una serie de fenémenos prosédicos y mimo-
gestuales que ayudan al oyente en el reconocimiento de la ironia verbal. En
el segundo caso, la concepcidn filoséfico-moral se relaciona con la ironia
intelectual socrética y, a partir de ella, con las distintas manifestaciones de
distanciamiento y relatividad que puede adoptar la actitud de reconocimiento
de uno mismo y de la naturaleza de la condicibn humana; es el tipo de
ironia que encuentra su razén de ser en la obra literaria, superando los
limites de unos determinados recursos estilisticos para alcanzar de pleno la
totalidad del texto.

Estas consideraciones generales pretenden ilustrar la complejidad del
concepto y la amplitud del fenémeno irénico, asi como justificar mi propia
aportacion al tema. De hecho, ha sido la investigacion en torno a la ironia
linguistica a lo largo de los ultimos cinco afios el punto de partida para
ulteriores investigaciones en el campo de los Estudios de Traduccion.
Desde este punto de vista las reflexiones que siguen nacen de la voluntad, y
de la necesidad, de describir y explicar el funcionamiento de las
manifestaciones irénicas en cuanto modos de significar dentro del marco de
analisis de los estudios tedricos sobre la traduccién. No entramos, por lo
tanto, en esta ocasion, en el ambito didactico, aunque si expondremos
nuestra opinién acerca de su tratamiento en una ensefanza de la traduccion
centrada en el estudiante tal como la desarrollan los especialistas de la
nueva didactica de la traduccion. Y es que nos parece una labor necesaria
puesto que no conocemos ninguna presentacion general del problema en
los trabajos tedricos sobre la traducciéon que defina el fenémeno irénico de
manera completa y operativa, de modo que permita integrarlo en el marco
tedrico de los Estudios de Traduccion. Este seria el primer paso para
formular de manera general las dificultades que se plantean en la traduccién
del modo de discurso irénico. Ahora bien, esta presentaciéon del problema
tendra que hacerse teniendo en cuenta el nivel de analisis en el que nos
situamos, lo que determinara el trabajo de descripcidon y explicacién, si se
trata de un estudio tedrico, o el caracter orientador y aplicado de uno
didactico. De otro modo corremos el riesgo de reproducir el estado de

1. En la entrada ironia de la Enciclopedia Universal Ilustrada (Madrid: Espasa-Calpe, 1926, p.1989) se
recogen las variantes siguientes: antifrasis, asteismo, carientismo, clenasmo, diasirmo, sarcasmo y
mimesis.
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confusion que rodea a la teoria de la traducciéon, como rama tedrica de la
disciplina con unos objetivos propios, y a la didactica de la traduccién, una
de sus ramas aplicadas®.

Nuestro trabajo se organiza de la siguiente manera. En primer lugar,
intentaremos responder a la pregunta que da titulo al mismo sobre la
ausencia de la ironia como objeto de estudio en los modernos manuales de
traduccion. A continuacién, sefialaremos el tipo de tratamiento del fenébmeno
irbnico que nos parece mas adecuado en el ambito didactico de la
traduccion. Finalmente, presentaremos una propuesta de inclusion del
fenémeno irénico como problema real que merece ser estudiado por el
investigador de la traduccion dentro de un marco de anélisis tedrico-
descriptivo en el que destacaremos las regularidades que puedan
sistematizarse asi como los posibles limites en la expresién de la
equivalencia.

¢Por qué no se estudia la ironia en los manuales de traduccion?

La pregunta asi formulada obedece a la intencién de destacar el hecho
de que se prescinda, frecuentemente, de la ironia en cuanto problema del
traductor en las obras de caracter formativo, con aspiraciones a convertirse
en manuales de referencia, para los interesados en el fendbmeno traductor
como son los llamados Manual de Traduccién, Traductologia, A Textbook of
Translation, A Coursebook on Translation, The Translator's Handbook...,
Guide..., Manuel de version..., etc.

Somos conscientes de la heterogeneidad de los trabajos que componen
estas obras de referencia®; si prestamos atencion unicamente a aquellos
escritos en los ultimos diez o quince anos es posible encontrar junto a
manuales cuyo objetivo es la organizacion de un contenido pedagdgico
como instrumento de formacion al servicio de futuros traductores, de
docentes y de profesionales de la traduccion [Newmark (1981), Lefevere
(1992), Pefia y Hernandez Guerrero (1994), Tricas Preckler (1995)], otros
basados en una concepcion literalista de la traduccién en forma de
selecciones de textos dirigidos a estudiantes de distintas licenciaturas en las

2. Estado de confusion sefialado por los mas competentes especialistas. Recientemente por A. Hurtado
(1995).
3. En este sentido puede consultarse J. Delisle (1992).
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que el conocimiento de lenguas extranjeras juega un papel importante
[Rajaud y Brunetti (1992)]. Los manuales del primer tipo, los que se
presentan con la finalidad de ser utiles al traductor, suelen estudiar, con
mayor o menor detenimiento, los problemas 'tradicionales" del hecho
traductor como metéaforas, nombres propios, juegos de palabras, etc. De
hecho, es en este tipo de manuales donde suele aparecer alguna referencia
a la ironia, aunque de manera poco sistematica [Newmark (1981), Lefevere
(1992)].

En los manuales de caracter tedrico, la ironia no ha despertado mucho
interés salvo algunas excepciones. Aun asi, en estos casos, el estudio de la
ironia aparece restringido a la dimensién intertextual [Hatim y Mason
(1990)], a un marco tedrico en concreto [Gutt (1991)], o de manera
abstracta, al servicio de una teoria muy personal de la traduccién [Robinson
(1991)].

Si la situacion deja mucho que desear en el ambito tedrico respecto al
tratamiento confuso que reciben los aspectos tedricos, metodolégicos y
didacticos del hecho traductor, en el &mbito didactico, donde casi todo esta
por hacer, apenas se ha esbozado el problema. Desde nuestro punto de
vista, es en el marco de la nueva didactica de la traduccion [Delisle (1993),
A. Hurtado (1995)] donde determinados aspectos del funcionamiento de la
ironia deben ser tratados como la combinacién linguistica entre lenguas
pertenecientes al drea de cultura occidental o a otras éareas; las
convenciones sociales relacionadas con el uso de la cortesia linguistica; la
existencia o no de distintos marcadores de ironia segun las lenguas, etc.

Sélo en un marco didactico en el que la ensefianza se centre en las
necesidades y caracteristicas de los estudiantes, segin la combinacion
linguistica de los mismos y las exigencias del mercado de trabajo, se podran
elaborar estrategias pedagogicas relacionadas con los problemas de
traduccion del modo de discurso irénico.

Propuesta de inclusién

Desde el punto de vista del tedrico de la traduccion, el interés que tiene
una descripcion global del fenémeno irénico es considerable. Si como es
sabido el polimorfismo del mismo, asi como sus relaciones con ofras

76



modalidades como la satira y la parodia, dificultan la comprension del
fenébmeno y el reconocimiento de sus distintas actualizaciones, una
descripcion de este tipo le permitira delimitar la naturaleza del objeto que
estudia y la identificacion de un denominador comun del modo de discurso
irénico.

Para llegar a esta fase no le serviran de mucho las definiciones
tradicionales, puesto que el fendbmeno irénico no se limita a un recurso
retérico, sino que es un modo de discurso especifico con capacidad de
manifestarse en sofisticadas estructuras literarias y filoséficas. En este
sentido, sera preferible incorporar los resultados de las modernas
investigaciones sobre el tema que apuntan al conjunto de condiciones
necesarias que toda manifestacion irénica ha de reunir para ser calificada
como tal. Esta ser4d nuestra primera tarea antes de proponer una
clasificacién de las ironias de acuerdo con un denominador comun.

Condiciones que toda ironia debe satisfacer.

Segun Ballart (1994:31), autor de uno de los trabajos mas completos e
interesantes sobre la modalidad irbnica que conocemos, toda ironia retune
las siguientes caracteristicas:

(1) un dominio o campo de observacion
(2) un contraste de valores argumentativos
(3) un determinado grado de disimulacién
(4) una estructura comunicativa especifica

(5) una coloracién afectiva
(6) una significacion estética
Asi pues, el reconocimiento y caracterizacion de la ironia se encuentra
en la respuesta que demos a estas preguntas:
1. Localizacion especial y extension de la ironia:

1.a. ¢ De dénde procede la ironia? ¢ Es el resultado de un uso
irénico del lenguaje (ironia instrumental) o es el resultado de un
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conjunto de hechos, acciones o situaciones de significado disonante
(ironia observable)?

1.b. Ambito de aparicién: nivel prosédico en la lengua hablada;
parte aseverada de la proposicion; presuposiciones e inferencias del
discurso.

2. Contraste de valores argumentativos: ;A qué nivel se sitia el
contraste? ¢ En el propio texto, entre el texto y su contexto, entre el texto y
otros textos?

3. Grados de simulacion y medios a los que recurre el ironista para
encubrir su actuacion:

3.a. Desde la burla fina y disimulada hasta la abierta y
ofensiva, conocida como sarcasmo.

3.b. Procedimientos retéricos, estrategias literarias, recursos
dramaticos.

4. Estructura comunicativa: ¢ Cual es la relaciéon entre los diferentes
elementos de la situacidon comunicativa: entre A1, el locutor que tiene un
discurso irénico destinado al receptor, A2, para burlarse de un tercero A3, la
victima? Estos tres actantes pueden coincidir total o parcialmente:
autoironia (A1=A3), la victima es el receptor (A2=A3), el interés recae en la
percepcion del contraste (ironia de situacion).

5. ¢ Qué sentimientos moviliza en el receptor? Juego intelectual en la
ironia sutil y volteriana; piedad en la burla tiema cervantina; complicidad
afectiva al reforzar la cohesion del grupo ante una amenaza exterior o una
actitud no compartida; sentimiento tragico; compromiso en la ironia militante
0 sétira.

6. Significacion de la ironia: valoracién e interpretacion de la ironia en

relacion con el conjunto de la situacién comunicativa o en la interpretacion
global del texto.

Clasificacién de las ironias segun el contraste entre valores argumentativos.

El rasgo de contraste entre valores argumentativos nos permitira
explicar las caracteristicas de cada manifestacién irénica segun el tipo de
conflicto que desencadene.
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Distinguimos tres grandes grupos:

1. Ironias que no superan los limites del texto o de la situacion
comunicativa compartida fisicamente por los interlocutores.

Il. Ironias de contraste entre el texto y su contexto
comunicativo.

lll. Ironias de contraste entre el texto y otros textos, entre el
discurso y otros discursos.

Consideraciones generales sobre la traduccién de la ironia.

I. Ironias que no superan los limites del texto o de la situacion
comunicativa:

En este grupo hacemos las siguiente subdivisiones:

l.a. Ironias de contraste entre la forma de la expresion y la
sustancia del contenido.

L.b. Ironias de contraste en la forma de la expresion.

l.c. Ironias de contraste en la forma del contenido.

l.a Ironias de contraste entre la forma de la expresion y la sustancia del
contenido.

El conflicto se encuentra entre lo que se dice y lo que, por convencion,
sentido comun o razonamiento légico, seria adecuado decir. Son las ironias
mas cotidianas y presentan una gran variedad de formas entre las que
destacamos aquellas que reflejan una actitud irbnica ante un estado de
cosas 0 ante una tercera persona, no presente en la situacién comunicativa;
se caracterizan por la falta de adecuaciéon con la realidad que describen,
aumentan o reducen el grado en el que las cosas son de una cierta manera,
suelen incluir términos axioldgicos positivamente marcados, hipérboles o
litotes. Son ironias que se interpretan fundamentalmente gracias a los
conocimientos que comparten los interlocutores con respecto al contexto
extralinguistico. Forman parte de este grupo la mayoria de las ironias
conversacionales lexicalizadas: jEs genial! jMe encanta!, y las denomi-
naciones por antifrasis: jEs una lumbrera! |Es una perla! jEs cosa fina!
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Son ironias que no suelen presentar problemas dificiles de traduccion.
Segun el alcance de la vision errdénea de la realidad que puede ir desde una
simple antifrasis hasta impregnar el conjunto del texto, la preocupacion
mayor del traductor serd mantener la coloracién afectiva en el
enjuiciamiento de la realidad que suele caracterizarlas.

Ejemplo 1
ng universidades son para el verano (EL PAIS, julio
1989)

No cesa en la canicula el ansia de aprender de
nuestro pueblo; nueve meses al afio no son
suficientes para saciar el ansia de cultura y de
conocimiento de los espafoles que, conscientes del
reto europeo, se esmeran en su preparacion fisica e
intelectual para competir en igualdad de condiciones
con sus hermanos continentales e insulares.

En otros casos, dentro del mismo grupo, el emisor (hablante, narrador o
yo poético) finge ignorancia, necedad o distorsiona la argumentacion
poniendo en evidencia la naturaleza defensiva de la ironia. Consideremos el
siguiente ejemplo:

Ejemplo 2
El laberinto griego (M. Véazquez Montalban, Planeta,
Barcelona, 1991, p. 99)

Salieron del laberinto a la calle donde insistia el
protagonismo de los gatos y las ratas. La modelo
abrié la puerta del almacén vecino a Skala y se
adentraron en un ambito que parecia haber sido
deposito de material de la construccion. Se acerco a
la tapia lateral izquierda y sefalé el escalonamiento
de restos de baldosas.

- Subiendo por aqui llegais al borde del muro y es
facil saltar al otro lado, porque también alli hay restos
abandonados.

Tal vez al sefior le cueste mas. Sefalaba a
Carvalho y la ironia llegd tarde para desagriar la
respuesta del detective.

- Adn no me ceden el asiento en los autobuses.
- No queria molestarle.
En casos como éste en el que la reconstruccion irdnica se basa en

suposiciones o comportamientos de naturaleza cultural, no formulados
explicitamente, por ser compartidos por los hablantes de una misma

80



comunidad linguistica, el traductor puede encontrar serios problemas de
traduccion si la distancia cultural entre los dos sistemas implicados es
importante. Es sabido que en estas situaciones el traductor, tras evaluar lo
que hay de conocido o familiar para los lectores meta, tendra que valorar la
aportacion de la ironia al texto (mecanismo conversacional que contribuye a
la caracterizacion del personaje) para conseguir un razonable equilibrio
entre la informaciéon que hace explicita y el mantenimiento de ciertas
expectativas que aseguren el interés del lector.

Por ultimo, dentro de este primer grupo hay que senalar los casos en los
que el emisor presenta un personaje que adopta el papel de alazén
desacreditandose a si mismo. Los ejemplos de narradores no fidedignos
son una buena ilustracion para el desarrollo de este tipo de ironias. Véase el
narrador-protagonista de O mandarim de Ec¢a de Queirds, cuyas opiniones y
juicios nos hacen dudar desde el primer momento:

Ejemplo 3
O mandarim (Ega de Queirés, Imprensa Nacional-
Casa da Moeda, Lisboa, 1992, p. 83)

Sou um positivo. Sé aspirava ao racional, ao tangivel,
ao que ja fora alcangado por outros no meu bairro, ao
que é acessivel ao bacharel. E ia-me resignando,
como quem a uma fable d’héte mastiga a bucha de
pao seco a espera que lhe chegue o prato rico da
Charlotte russe. As felicidades haviam de vir: e para
as apressar eu fazia tudo o que devia como
portugués e como constitucional: - pedi-as todas as
noites a Nossa Senhora das Dores, e comprava
décimos da lotaria.

Por lo que respecta a la transferencia, la equivalencia del tono textual
suele ser su principal caracteristica.

1.b. Ironias de contraste en la forma de la expresion:

Son ironias que descansan en un conflicto estilistico entre dos 0 mas
registros disonantes entre si; suelen localizarse en contextos restringidos.
En este caso, las dificultades de la transferencia se centran en la existencia,
0 no, de un contexto social equiparable en los dos sistemas.

Ejemplo 4

La fée carabine (D. Pennac, Gallimard, Paris, 1987, p.
189-190)
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- Vous vous appelez Edith Ponthard-Delmaire, vous
avez 27 ans, vous avez été arrétée il y a cinq ans
pour usage et trafic de stupéfiants. Exact?

Edith écoutait ce jeune inspecteur frisé lui parler
d'une voix aussi chaude que le vieux pull dans lequel
il semblait étre né. Oui elle s'appelait bien Edith
Ponthard-Delmaire, fille en rupture de larchitecte
Ponthard Delmaire et de la grande Laurence Pont-
hard Delmaire dont le corps avait été Chanel, en son
temps, puis Courréges, mais jamais un corps de
maman, quoique mére. Oui c'était vrai, Edith s' était
fait arréter fourguant de la drogue non pas a la porte
d'un CET de banlieu, mais a celle du lycée Henri IV,
parce qu'il n'y avait aucune raison, selon elle, pour
que les fils de riches jouissent moins que les fils de
pauvres.

Edith eut un sourire éclatant & I'adresse du jeune
inspecteur, ce fameux sourire de gamine qui ferait
delle, un jour, une vieille dame délicieusement
indigne.

- C'est exact, mais c'est de ['histoire ancienne.
Pastor lui rendit le sourire, dans une version réveuse.

- Vous avez fait quelques semaines de prison, puis six
mois de désintoxication dans une clinique de
Lausanne.

Oui, le gros Ponthard Delmaire étant ce qu'il était,
sa respectabilité ne supportant pas d'accros il avait
réussi a faire sortir sa fille de taule pour I'envoyer
dans une clinique suisse d'une grande discrétion.

- En effet, une clinigue blanche comme ['heroine la
plus pure.

La précision d'Edith fit rire l'inspecteur. Un vrai rire
spontané, trés enfant. L'inspecteur trouvait cette
brune aux yeux si clairs d'une beauté vraiment
vivante. L'inspecteur croisa des mains étonnamment
délicates sur son vieux pantalon de velours. Il
demanda:

- Puis-je vous parler de vous, mademoiselle?
- Faites, dit la jeune fille, faites, c' est mon sujet favori.

Otro problema que puede plantear la transferencia de algunas ironias de
este grupo reside, mas que en la equivalencia de una determinada variante
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social, en el mantenimiento del contraste entre un tono trivial y otro mas
abstracto o en la transicién, a veces sutil, de un tono a otro.

Ejemplo 5

Balada de Cain (Manuel Vicent, Destino, Barcelona,
1986)

Recuerdo la primera vez que oi pronunciar el nombre
de Nueva York. Fue en una playa de sal, a orillas del
Mar Muerto. Caian bombas. Un soldado me dijo:

- ¢ Sabes, muchacho? Alla por donde se pone el sol
existe un reino que desbordaria tu imaginacion si
habitaras en él.

- ¢Me hablas de un nuevo paraiso?
- Si.
- He visto ya demasiados paraisos en la tierra - le

contesté -. En realidad soy un especialista en este
tipo de jardineria.

- Alli no existen jardines. Todas las flores son de
sangre y las rosas se abren bajo tierra y exhalan un
perfume negro a través de las alcantarillas.

- ¢ Y también se cultiva el amor en aquel paraje?

- En Nueva York, el amor se consume en la punta de
todos los cigarrillos.

- Has dicho Nueva York.

- Si.

- Es el sonido mas hermoso que he oido en mucho
tiempo. ¢, Qué se puede hacer alli?

- Vestirse de pavo real, introducir el alma en un
helado de fresa, asesinar a un semejante por
disciplina o placer, crear musica, morder las
pantorrillas a una princesa, ponerse unas zapatillas y
correr por el culo de saco de la historia, tomar
vitaminas, contemplar el desfile de mutantes por la
Quinta Avenida, inventar cada dia un nuevo deseo de
vivir, olvidarse del cielo, investigar en cualquier clase
de soledad.

- Podria ser fascinante. ; Debo pagar algo para viajar
hasta ese reino?

- Sélo hay que rellenar un breve formulario con tus
aspiraciones. Cuanto mas inasequibles sean éstas
con mayor rapidez te daran el visado.
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- Me llamo Cain.

- No bromees, muchacho - exclamé el soldado -
¢eres Cain, el auténtico?

- Asi es.  Te parece extraordinario?

- Siempre es agradable tropezarse con un famoso. Si
es verdad que eres Cain, entonces, amigo, Nueva
York es tu sitio. En esa ciudad se venera mucho a los
héroes.

l.c. Contraste en la forma del contenido:

Son ironias que ponen de manifiesto la contradiccién entre dos acciones
0 acontecimientos de signo muy diferente. La ironia dramética y la de
acontecimientos son las caracteristicas de este grupo. La primera se
relaciona con el conocimiento limitado o errébneo de un personaje frente a la
vision, mas amplia, del observador irénico, en este caso, el lector o el
espectador. Los ejemplos de personajes con una mirada ingenua sobre la
realidad llenan las paginas de la literatura contemporanea. Las estrategias
narrativas son numerosas por lo que habria que considerar cada caso en
particular.

La ironia de acontecimientos se refiere al desenlace imprevisto de algun
suceso o situacion frente a las expectativas creadas. La ironia descansa en
la relacion entre el estado de cosas que se da en la realidad y lo que el
hablante cree que deberia suceder o darse en la misma. No pensamos que
existan problemas generales en la transferencia de este tipo de ironias.

Ejemplo 6

Grandeza (El PAIS, 25-8-89)

Toda la belleza que el hombre es capaz de imaginar
puede circunscribirse a seis marcas sobre otros
tantos numeros, del 1 al 49, ambos inclusive. De esta
suerte, las ensofaciones mas inaccesibles estan
unidas al prosaico ejercicio de estilo de rellenar un
boleto antes de los jueves. Dicho de otra manera, la
grandeza del ser humano depende de la miseria del
azar.

Il. Ironias de contraste entre el texto y su contexto comunicativo:

Son caracteristicas de este grupo las llamadas ironias roméanticas, en las
que la proyeccion del autor en el texto rompe las convenciones de la
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verosimilitud literaria. Entre las técnicas narrativas mediante las que se
interrumpe el curso de la accion para introducir comentarios dirigidos al
lector o para reflexionar sobre el destino de los personajes, merece atencion
especial, por lo que respecta a la transferencia, la relacion entre el autor y el
lector que puede situarse en una escala de mayor a menor formalidad
(tenor), con repercusiones evidentes en el texto y susceptibles de
modificacion para los nuevos lectores: seleccién de pronombres, elementos
léxicos, sustitucién de referente como medida de cohesion, estrategia
discursiva, etc.

1l. Ironias de contraste entre el texto y otros textos, entre el discurso y otros
discursos:

Son caracteristicas de este ultimo grupo las ironias de cita y las ironias
de técnica parddica. Constituyen el tipo de ironias que hacen aun mas
evidente el complejo trabajo de interpretacién que la comunicacién irbnica
exige del interlocutor.

Veamos cada caso por separado. Tal como sostuvimos en un trabajo
anterior (Femandez Sanchez 1993:252 y ss.), la ironia de cita es una forma
particular de la connotacién autonimica, es un procedimiento discursivo que
funciona por connotacién. Cuando un hablante hace uso de la palabra y las
palabras que emplea son sefialadas o reconocidas como las palabras de
otro, esta mencién connotada remite a un acto de enunciacién anterior
donde estas palabras han podido ser utilizadas. Hablar con las palabras de
otro esta estrechamente relacionado con un "yo no hablo asi", "no son mis
palabras"; de ahi, el empleo tan frecuente de la ironia de cita que le permite
al hablante decir y no decir, adherirse y distanciarse del enunciado. La ironia
nace precisamente de este movimiento de cohesién y distancia del hablante
respecto de su enunciado. Por lo que se refiere a la sefalizacion de este
tipo de ironias, dado que las marcas de mencion no deben ser demasiado
explicitas para que se mantenga el efecto ironico, la ironia de cita se
presenta normalmente en la lengua hablada sin comentario o glosa
metalinguistica que asi la identifique, aunque la entonacion es reveladora de
la actitud de distanciamiento del hablante; en la lengua escrita, las comillas
son las marcas mas frecuentes de este tipo de ironia. En cualquier caso, la
mencién que acompana el uso que se hace de las palabras, se reconoce e
interpreta gracias al conjunto de conocimientos comunes que comparten los
interlocutores. Y es aqui donde pueden existir problemas reales en la
transferencia, ya que el receptor meta no siempre comparte esta
informacion que permite la referencia intertextual. De nuevo, sera la mayor o
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menor distancia cultural entre los dos sistemas implicados, asi como la
valoracion de la ironia de cita en relacion con el texto y su dimension
semibtica, es decir, dentro de un sistema significativo que se relacione con
otros sistemas significativos, lo que determinara la decisién del traductor. En
palabras de Hatim y Mason (1990:137), quienes han estudiado el tema con
detenimiento y lucidez: "no intertextual reference can be transfered into
another language on the strength of its informational purport alone. In fact,
intentionality normally outranks information content as it is the basis of the
general semiotic description of a given reference".

Ahora bien, pese a la claridad y fundamento de estas consideraciones
tedricas, las dificultades de transferencia de las referencias intertextuales
pueden llegar a ser bastante importantes de acuerdo con el grado de
sofisticacion de la cita. Veamos sélo un ejemplo en el que la ironia descansa
en la manera de decir que integra al hablante en la comunidad linguistica,
es decir la que se caracteriza por el uso de proverbios y lugares comunes
conocidos por los miembros de una comunidad linguistica. En el texto que
presentamos el lector portugués identifica la ironia gracias al conocimiento
de la enunciacion popular 'comer queijo’ (tener mala memoria) y al hecho de
que haya sido utilizada en un contexto que el hablante irénico considera
apropiado a las circunstancias. En una posible traduccién habria que
considerar la contribucién de la cita proverbial a la coherencia del texto que
permite la amplificaciéon de la cita tras la ironia propiamente dicha.

Ejemplo 7

O Héspede de Job (J. Cardoso Pires, apud. Mendes
Silva, Portugués Contemporéneo. Antologia e
Compéndio Didéactico, ICALP, Lisboa, 1982, p. 32.)

- Ora, muito bem, mocinha. - O sargento alinhou meia
duzia de fotografias sobre o tampo da secretéria.-
Conheces algum destes fulanos?

O gordo de boina a espanhola veio colocar-se
junto de Leandro, estudando a rapariga, enquanto ela
passava, um por um os retratos. Deitado para tras na
cadeira, o sargento desfrutava o espectaculo. No fim
de tudo sorriu:

- Nao conheces ninguém, ndo é assim?
- Nao senhor.

- Pois é. Tens fraca memoaria, coitadinha. - O sargento
virou-se para o gordo: - Come muito queijo,
compreende o senhor? E €& pena. Uma mocinha

86



como ela até parece mal ser tdo esquecida. La em
casa nao te dao ovos, menina?

Por lo que respecta a las ironias que recurren a la modalidad parddica el
valor de contraste se consigue porque: "al poner subrepticiamente en
contacto la obra con otro texto cuya identidad el lector debe inferir en la
anécdota, tono o estilo de aquello que lee, plantea un deliberado conflicto
entre ambas escrituras, casi siempre con una resoluciéon comica -y un
instrumento de sentido- a favor del texto parodiante" (Ballart 1994:353).

Las ironias de técnica parddica se basan en el contraste, con mayor o
menor deformacion, entre el modelo y la parodia. Esto quiere decir que el
lector debe tener los conocimientos artisticos o literarios suficientes como
para reconocer el texto parodiado y valorar asi el contraste provocado. Si
como es bien sabido, en el interior de un unico sistema esta condicién no
siempre se cumple, no seria l6gico atribuirle este conjunto de conocimientos
a los lectores meta. De ahi que en muchas ocasiones, en las que no se
comparte la tradicion literaria o artistica de los dos sistemas implicados, el
problema de la transferencia sea muy dificil de superar.

La parodia es una modalidad discursiva y literaria que se caracteriza por
su intencion intertextual; las ironias de técnica parddica llevan a la
dimension intertextual el contraste entre dos estilos artisticos, o dos
convenciones literarias, ridiculizando asi alguno de los componentes de una
obra o de un género literarios, o también pueden reflejar en ese nivel
intertextual, la imitacién deformadora de dos tonos, dos registros no
necesariamente literarios. En cualquier caso se trata de una modalidad
compleja que activa una serie de conocimientos, no solo literarios, que
superan los limites textuales. Por eso la resolucion de los problemas de
traduccién que plantea la parodia no depende exclusivamente del traductor:
"The successful translation of parody is, however, largely out of the
translator's hands." (Lefevere 1992:44).

Concluimos asi estas consideraciones generales, de caracter indicativo,
que nos han permitido acercarnos, esperamos que con mas rigor y, sin
duda, de manera mas ordenada, a las dificultades de traduccién del modo
del discurso irénico. A partir de lo expuesto hasta aqui creemos que es
posible llegar a conclusiones mas firmes en la investigacion tedrica, siempre
que contemos con estudios descriptivos que nos faciliten datos sobre los
diferentes campos de actuacion de la ironia: el funcionamiento de la ironia
en los distintos géneros literarios y su incidencia en el proceso de
transferencia, por ejemplo. Asimismo la caracterizacion de la ironia como

87



modo de discurso que puede marcar, o impregnar en su totalidad, un texto o
un discurso; y la clasificacion de las ironias en torno al rasgo de contraste
argumentativo deja libre el camino para su posterior aplicacién al ambito
didactico.
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