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La pregunta que ha servido de punto de partida para el desarrollo de la presen-
te exposicion es la siguiente: ;Es el reparto de los roles sexuales en nuestras socie-
dades actuales inamovible?. Dicho de otro modo ¢Existe alguna razdn, alguna carac-
teristica inmutable, esencial, inscrita en la naturaleza humana y segin la cual hom-
bres y mujeres han de comportarse de manera diferente?. Lo cierto es que es una
caracteristica de toda organizacién social el dividir los papeles de las personas que la
componen basdndose en unos criterios (adscritos o adquiridos), con objeto de que los
fines para los cuales nace esa organizacion se cumplan de una manera mis eficaz.
Pues bien, tanto en las sociedades pasadas de cazadores y recolectores como en las
presentes, es decir en las actuales sociedades industrializadas, podemos observar que

el sexo es uno de esos criterios que se toma como punto de partida para la divisién
del trabajo.

Se trata de un status social adscrito, o sea, de una forma de establecer una asig-
nacion de roles o papeles sociales sobre la base de caracterfsticas que el individuo no
controla. Es decir, se nace varén o hembra y a partir de estas caracteristicas fisicas
externas se construyen una serie de expectativas de comportamiento (género)' dife-
rentes para los individuos que pertenecen a cada gru

PO, con lo cual se logra una pri-
mera y rudimentaria divisién social del trabajo.

Dejando de lado las propuestas del feminismo radical (representado por ejem-
plo por Shulasmith Firestone) que asumen como objetivos fundamentales la creacién

" La distincidn entre sexo y género se la debemos al psicoanalista norteamericano Robert Stoller
quien en 1968 precisaba: «El género es un término que fiene connotaciones culturales y psicolégicas; si
los términos adecuados para denominar al sexo son «macho» ¥ «hembrax, los términos correspondientes
al género son «masculino» y «femenino». Estos dltimos son bastante independientes del sexo bioldgicos.
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de una sociedad andrégina sin diferenciacién sexual de ningtn tipo o incluso la
supremacia de las mujeres sobre los hombres en una sociedad venidera, lo cierto es
que la mayoria de los grupos que integran el movimiento para la liberacién de la
mujer tienen como meta la consecucién de una sociedad igualitaria -como es el caso
del feminismo de corte marxista y socialista- o al menos de una sociedad en la que
exista una igualdad de oportunidades dado que segun ellos hombres y mujeres tienen
las mismas capacidades. Esta seria la propuesta del feminismo liberal, mas modera-
do en sus posiciones que los dos anteriores.

Este ideal de lograr una sociedad en la que el sexo no constituya la base para
una discriminacion real a la hora de acceder a determinadas posiciones sociales o
desarrollar determinados comportamientos parece ser aceptado al menos a nivel ver-
bal por 1a mayoria de los individuos de nuestras sociedades contemporaneas.

Asi por ejemplo, en una encuesta que CIRES realizé en el afio 90-91 se mues-
tra c6mo las actitudes de los espafioles hacia el igualitarismo entre los sexos en el
ambito familiar -que es uno de los mds propicios a mostrar o gestar las desigualda-
des- parece ser aceptado mayoritariamente.’

Ahora bien, obsérvese que nos referimos a opiniones es decir, a actitudes ver-
balizadas lo cual no significa que en la préctica la igualdad sea un hecho como mds
adelante se reconoce en la misma investigacién hay datos objetivos (como el nivel
educativo, el status ocupacional, las obligaciones de realizar tareas domésticas o la
libertad sexual y de movimientos) que sugieren que «este igualitarismo en las actitu-
des no refleja igualitarismo entre los géneros en la realidad».*

Una vez que hemos constatado esta contradiccion entre actitudes y comporta-
mientos reales podemos formular la pregunta que nos sirva de gufa en el desarrollo
de este trabajo. ;Cudles son las razones, motivaciones y argumentaciones que impi-
den que se acabe con el reparto tradicional de tareas segiin cl sexo?. O dicho de otro
modo, ;Es la relacion sexo-género necesaria y universal, y por tanto las propuestas
del movimiento feminista carecen de sentido?.

La creencia de que es natural que hombres y mujeres se comporten de manera
diferente estd muy extendida entre todas las capas sociales y ademads es apoyada por
cientificos de diversas dreas del conocimiento (bidlogos, psicélogos, antropologos,
socitlogos) y lo que vamos a hacer a continunacién es repasar brevemente cudles son
sus teorias para de esta manera tratar de establecer sus puntos de validez o en su caso
poder refutarlos. De cualquier modo, el fin dltimo de esta exposicién y al que dedi-
caré la parte final serd el tratar de encontrar explicaciones que den cuenta de por qué
esta creencia sigue teniendo una aceptacion tan generalizada.

* Normalmente no suelen tenerse en cuenta las importantes diferencias que dentro del seno del
movimiento feminista se dan, lo que conduce a una visién bastante sesgada y pobre del mismo.

* CIRES (90-91): La realidad social espaiiola 1990-91. pig. 462, Madrid. Centro de Investigacitn
sobre la Realidad Social.

‘ Idem. (pdg. 465).
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Haralambos y Holborn (1989)° hacen un repaso de las teorfas que subyacen a
las ideas que hemos expuesto anteriormente. En primer lugar exponen las explica-
ciones hormonales y cerebrales. Segun éstas habria algunos cientificos que creen que
las variaciones de comportamiento y los roles sociales que cumplen hombres y muje-
res pueden explicarse a través de las diferencias hormonales y de configuracién cere-
bral entre unos y otros. Las hormonas son secreciones corporales entre cuyas fun-
ciones estén las de regular el desarrollo de los cuerpos masculinos y femeninos para
que sean aptos para la reproduccion. La produccién y emision de las hormonas estd
controlada por el hipotdlamo en el cerebro. Ambos sexos producen un conjunto de
hormonas sexuales por sus glindulas (ovarios y testiculos).Normalmente, las muje-
res producen mayor cantidad de progesterona y estrégenos y los hombres mds tes-
tosterona y andrégenos. Los mayores niveles de andrégenos de los hombres impiden
que el hipotdlamo produzca las hormonas de manera ciclica como ocurre con la
menstruacion y el ciclo ovulatorio. La actividad de muchas de estas hormonas estd
intimamente integrada dentro de la actividad del sistema nervioso y asf, las hormo-
nas pueden llegar a influir en el comportamiento, la personalidad y la disposicion
emocional.

Los experimentos con animales parecen apoyar esta idea de que existe un vin-
culo al menos entre los andrégenos y el comportamiento agresivo. Las ratas machos
castradas parecen luchar menos mientras que aquellas ratas hembra a las que se les
da una désis extra de andrégenos después de su nacimiento son mds agresivas que
otras ratas hembra.

Otros experimentos con monos como el de Goy y Phoenix (1971) parecen apo-
yar también esta afirmacién. Estudios con hombres parecen encontrar una asociacion
entre altos niveles de testosterona y agresividad, medida ésta con indicadores como
estar en la cércel.

FEhrhardt (1969)7 ha estudiado el desarrollo y comportamiento de nifias expues-
tas a altos niveles de andrégenos en la gestacién. Segiin ¢l estas nifias son mds «hom-
brunas» que sus hermanas o que otras chicas de su misma edad, coeficiente de inte-
ligencia y cuyos padres tienen la misma ocupacion.Por ejemplo, eligen mds chicos
como compaiieros de juego, les gustan los juegos de calle y las carreras, pero no
muestran mucho interés por las mufiecas o el cuidado de los nifios. Ehrhardt explica
estas diferencias de comportamiento como el producto de la masculinizacién de los
cerebros de las nifias debido a la exposicion de andrégenos.

s Haralambos, M. y Holborn, M. (1989): Sociology: Themes and Perspectives. Londres. UNWIN
HYMAN. (3* Ed.)

¢ Goy, R. y Pheenix, C.H. (1971): «The Efects of Testosterone Propionate Administered Before
Birth on the Develpment of Behaviour in Genetic Female Rhesus Monkeys» en C.H. Sawyer y R.A.
Gorski (eds.). Steroid Hormones and Brain Functions. Berkeley. U. California Prees.

' BHRHARDT, D.A. (1969): «Early Androgen Stimulation and Aggressive Behaviour in Male and
Female Mice» en Psichology and Behaviour. N° 4.
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Hay otras explicaciones que se centran en la idea de que las hormonas tienen
efectos indirectos sobre el desarrollo cerebral de hombres y mujeres aparte de los
efectos directos que antes citamos. Una de estas dreas de investigacién se concreta
en el asunto de la «lateralizacidn cerebral». Se cree que el hemisferio izquierdo y el
derecho se especializa en diferentes tareas. El izquierdo en el lenguaje y herramien-
tas analiticas y el derecho en capacidades visuales y espaciales relacionadas con el
arte, la matematica y la ingenierfa. Gray y Buffery (1971)% creen que el izquierdo es
dominante en las nifias después de los dos afios y que los nifios tienen mayores capa-
cidades relacionadas con el derecho. Esta diferencia segiin ellos se debe a la influen-
cia de las hormonas en el cerebro y seria la causa de que en los test de habilidades
las nifias puntien mds alto en capacidades verbales y los nifios en las espaciales y
matemdticas.

Las explicaciones genéticas y evolucionistas son representadas en primer lugar
por el trabajo de Tiger y Fox, (1972)°, y basan su explicacién de las diferencias de
comportamiento en lo que ellos llaman el «biograma humano». El biograma es un
programa genéticamente transmitido que predispone a la humanidad a comportarse
de determinada manera. Estas predisposiciones no son como los instintos ya que pue-
den ser modificadas por la cultura, pero permanecen como un componente bdsico
que influye en el comportamiento. Es heredado en parte de nuestros ancestros, los
primates y en parte se ha desarrollado en las sociedades cazadoras y recolectoras.
Dado que €l 99,9 % de la existencia humana ha transcurrido como cazadores y reco-
lectores Tiger y Fox afirman que hasta cierto grado, la gente estd adaptada genética-
mente a este modo de vida.

Aunque los biogramas masculino y femenino son similares en muchos aspec-
tos, hay diferencias importantes entre ellos. Los hombres son mds agresivos que las
mujeres. Por ello se dedican a cazar, que es una actividad agresiva y son responsa-
bles de la proteccion del grupo, de las alianzas y las guerras y monopolizan las posi-
ciones de poder.

Para estos autores el poder, el dominio, es una caracteristica ligada al sexo debi-
do a esta mayor agresividad que tienen los hombres frente a las mujeres y por lo tanto
no es sorprendente que la politica sea su parcela propia.Por el contrario, las mujeres
estdn programadas por su biograma para reproducirse y cuidar de los nifios. Seguin
ellos la vnidad familiar bdsica es la madre vy el hijo. El estrecho vinculo emocional
entre ambos serfa pues una predisposicién genética y es particularmente importante
para el bienestar del muchacho, para que se desarrolle en el futuro normalmente.

En resumen, para Tiger y Fox los biogramas masculino y femenino estin adap-
tados a la division sexual del trabajo de una sociedad cazadora. Como ademads el
cambio genético, comparado con el cultural es mucho mds lento, estos biogramas

* Gray, J.A. y Bufery, AW.A. (1971): « Sex Differences in Emotional and Cognitive Behaviour in
Mammals Including Man: Adaptive and Neural Bases». en Acta Psychologia. N° 35.

* Tiger, L. y Fox, R. (1972): The Imperial Animal. London Secker v Warburg.
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permanecen en nuestras sociedades industriales. Por tanto, los intentos de abolir los
roles sexuales y reemplazarlos por uno Unico, aunque pueden ser deseables irian en
contra de la naturaleza.

Otro intento de unir las diferencias de género con la genética y la evolucidn es
el que han hecho los sociobidlogos.

La sociobiologia fue desarrollada por primera vez por E.O. Wilson (1975)"° y
ha sido aplicada al estudio del sexo y el género por David Barash (1979)". Se basa
en parte en la teorfa de la evolucién de Darwin aunque va bastante mas lejos.

Como Darwin, los sociobidlogos creen que los humanos y otras especies se
desarrollan y cambian mediante un proceso de seleccién natural. Dentro de una espe-
cie sus individuos varian en sus caracteristicas fisicas y aquellos que se adaptan
mejor a su entorno es mds probable que sobrevivan y se reproduzcan. Dado que los
descendientes tienden a presentar caracteristicas similares a las de sus padres debido
a la herencia genética, las caracteristicas de las especies pueden cambiar a medida
que los mejor preparados o dotados sobreviven.

Como dijimos anteriormente, los Sociobidlogos van mds alld de Darwin y ello
en dos sentidos:

1°. Segtn ellos no sélo evolucionan las caracteristicas fisicas sino también el
comportamiento.

2°. Ellos creen que el comportamiento animal y humano se rige por una ins-
truccidén genética encaminada a maximizar las oportunidades de pasar sus
genes a generaciones futuras, es decir, intentan asegurarse de que tendrdn
descendientes que sobrevivirdn.

Sin embargo, estas estrategias para maximizar la oportunidad de pasar sus
genes son diferentes entre hombres y mujeres. Barash hace notar el hecho de que los
hombres producen millones de espermatozoides a lo largo de su vida mientras que
las mujeres normalmente producen un solo huevo por ciclo y unos cuatrocientos
durante su vida. Ademds, las mujeres gestan el feto en su cuerpo. Por ello al hombre
le interesa dejar embarazadas a tantas mujeres como le sea posible para conseguir el
méximo de descendientes que lleven sus genes. Sin embargo, la mujer invierte tanto
tiempo y energia en cada vistago, que lo que busca en sus compaiieros es la calidad
para que su descendencia sobreviva. Por ello selecciona como compafieros solo los
mds apropiados genéticamente.

Continuando con esta idea Wilson y Barash afirman que estas estrategias repro-
ductivas diferentes producen comportamientos diferentes y les llevan a ocupar roles
sociales diferentes. Refiriéndose al comportamiento sexual los hombres serdn mds

" Wilson, E.O. (1975): Sociobiology: the New Synthesis. Cambridge. USA. Harvard University
Press.

" Barash, D. (1979): «The Whisperings Within». Nueva York. Harper and Row.
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promiscuos y las mujeres mds selectas. Los hombres deben jugar rdpido y libremen-
te & incluso Wilson explica de este modo la violacién.

Los sociobidlogos creen que las mujeres pueden tolerar la infidelidad de sus
compafieros mds facilmente ya que la infidelidad del hombre tiene menos conse-
cuencias para las mujeres; pero si la mujer es infiel el hombre ha de destinar una
energia adicional para conseguir el hijo de otra. Para Wilson y Barash, estas diferen-
cias tienen amplias implicaciones. Dado que una mujer siempre estd segura de que
su hijo es genéticamente suyo, estard mds dispuesta a prestar mds atencién y cuida-
do y en las sociedades modernas deseard por ello ser ama de casa. Ademds, la bus-
queda por parte de las mujeres de los mejores varones para ser padres de sus hijos,
les lleva a buscar el matrimonio con hombres de un status social méas elevado. Y dado
que las mujeres pueden producir tan «pocos» hijos, los hombres deben luchar por
acceder a las comparativamente escasas capacidades reproductivas de las mujeres.
Por ello, cuanto mds agresivos sean tendrdn mds éxito.

Las mujeres no tienen que competir de este modo y finalmente esto lleva a la
dominacién del hombre sobre la mujer. En las sociedades primitivas una manera de
atraer a las mujeres era mostrar que eran los mejores proveedores demostrando que
eran buenos cazadores. Para los sociobiélogos las raices de la guerra y la territoriali-
dad se encuentran en estos intentos agresivos para asegurar y retener el acceso a sus
propias mujeres impidiendolas el acceso a otros hombres. Estos autores ponen
muchos ejemplos de estudios con animales que muestran este tipo de comporta-
miento.

Finalmente, ellos niegan que su visién sea sexista. Para ellos los hombres y las
mujeres son simplemente diferentes desde el punto de vista bioldgico v cada uno
intenta mantener sus genes de un modo diferente. Wilson admite que no todo el
mundo tiene que comportarse asi necesariamente; pueden elegir otros comporta-
mientos. Pero si lo hacen, van en contra de sus predisposiciones genéticas y esto les
hace menos eficaces para el mantenimiento de la especie.

Otros autores, incluidos algunos antropologos, se han centrado en diferencias
fisicas mds obvias para relacionarlas con la distribucién de los roles sexuales.

George Peter Murdock (1.949) ve estas diferencias bioldgicas como la base de
la division sexual del trabajo en la sociedad. Sin embargo, a diferencia de los ante-
riores, no ve a hombres y mujeres como dirigidos o determinados por una serie de
predisposiciones o caracteristicas genéticas que los llevan a adoptar roles determina-
dos. En vez de esto, simplemente sugiere que las diferencias bioldgicas como la
mayor fuerza fisica de los hombres o el hecho de que las mujeres tengan los hijos,
conducen a la asignacién de determinadas tareas a uno o a otros, con lo que se con-
sigue una organizacién social mds eficaz.

" Murdock, G.P. (1949): Social Structure. Nueva York. Mc. Millan.
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En un estudio transcultural de 224 sociedades que iban desde grupos recolec-
tores y cazadores hasta modernas naciones estado, Murdock examina esta asignacién
de actividades. El descubrié que actividades como la caza, la tala de drboles o la
mineria son predominantemente masculinos y cocinar, recoger vegetales silvestres y
hacer y reparar vestidos predominantemente femeninas.

Afirma que los hombres, con su mayor fuerza fisica y por no tener que gestar
a los hijos pueden realizar tareas mds pesadas y lejos del hogar, mientras que las
mujeres debido a su funcidn reproductora realizan las tareas que se pueden hacer méas
cerca del hogar. La fuerza fisica y la capacidad reproductora son la base de esta divi-
sion del trabajo que segtn ¢l es universal por las ventajas que acarrea.

Argumentos similares son esgrimidos para explicar el papel de las mujeres en
las sociedades industrializadas.

Para Talcott Parsons (1959)" por ejemplo, la familia nuclear aislada en la socie-
dades industrializadas modernas se especializa en dos funciones bdsicas: las sociali-
zacion de los jovenes y la estabilizacion de la personalidad de los adultos. Para que
la socializacién sea eficaz, es esencial un grupo unido, célido y de soporte. La fami-

lia es la encargada de ésto y dentro de ella, es la mujer la responsable fundamental
de la socializacion de los mds jévenes. ;Por qué?.

Parsons aqui toma la biologia para explicar este hecho. Segiin él la explicacién
principal para el reparto de roles entre sexos descansa en el hecho de que criar y cui-
dar a los nifios establece una primacia fuerte de la relacién entre la madre y el nifio
pequeiio. Y ésto es especialmente asi en la sociedad industrial mederna dado que el
aislamiento de la familia nuclear centra la responsabilidad del rol de madre méas que
nada en una mujer adulta. Es mas, la ausencia por mucho tiempo del padre-marido
del hogar fuerza mas a la mujer a tomar esta responsabilidad.

Parsons caracteriza el rol de la mujer en la familia como rol expresivo, lo que
quiere decir que proporciona bienestar, seguridad y apoyo emocional. Esto es esen-
cial para la socializacién del joven y hay sélo un pequefio paso que lleva a aplicar
estas cualidades «expresivas» a su marido. Esta es su principal contribucién a la
segunda funcién de la familiar nuclear aislada: la estabilizacion de la personalidad de
los adultos. El hombre que gana el dinero fuera de casa en una sociedad orientada por
el logro, cumple un rol «instrumental» que conlleva stress y ansiedad. La mujer,
expresiva, disminuye o alivia esa tensién ddndole amor, consideracién y compren-
sién.

El arguye que para que la familia funcione eficazmente como sistema social,
debe existir una divisién clara del trabajo. En este sentido, los roles expresivo e ins-
trumental se complementan para conseguir una solidaridad familiar. Asi, aunque se
aleja de la biologia en muchos de sus argumentos, ésta constituye también su punto
de partida para explicar la divisién sexual del trabajo.

1 Parsons, T. (1959): The Family: its functions and Destiny. Nueva York. Free Press.
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John Bowlby (1953)" por su parte examina el rol de las mujeres y en particular
su rol de madres desde una perspectiva psicoldgica.Como Parsons, cree que el lugar
de la madre estd en casa, cuidando de sus hijos, fundamentalmente en los primeros
afios. Llevé a cabo varios estudios sobre delincuentes juveniles y descubri6 que los
mds perturbados psicoldgicamente habifan sufrido la separacién de sus madres a una
edad temprana. Muchos habian crecido en orfanatos y como consecuencia de ello
habfan sido privados del amor materno. Parecian incapaces de dar y recibir amor y sé

vefan como empujados hacia una carrera de relaciones antisociales y destructivas.

Bowlby concluye que es esencial para la salud mental que el nifio y el joven
hubieran experimentado una relacién cilida, intima y continua con su madre. Sus
argumentos implican que hay una necesidad psicol6gica genéticamente inducida de
esta relacion. De este modo, el rol de madre estd firmemente ligado a la mujer.

Todas estas explicaciones, aunque con ligeras diferencias y a pesar de que
admiten ciertas variaciones en el modo en que los roles se desempefian, no dejan
mucha esperanza para aquellos que buscan abolir los roles sexuales, ¥ si son real-
mente s6lidas, la conclusion a la que nos |levarfan serfa el responder afirmativamen-
te a la pregunta que nos sirve de hilo conductor, a saber, que la relacidn sexo-género
serfa inamovible o en cualquier caso poco ventajosa o deseable. Pero examinemos
més en profundidad estas propuestas.

Por lo que se refiere a las explicaciones hormonales, debemos objetar en pri-
mer lugar que es peligroso pensar que un mismo cambio hormonal produce iguales
efectos en los animales que en las personas. Estos supondria olvidar que el esquema
que rige el comportamiento humano no s€ acomoda al modelo simplificador estimu-
lo-respuesta, y ello por su condicién simbdlica, esto es por la capacidad de interpre-
tar que poscen las personas frente a los animales.

En segundo lugar, la agresividad se define en estos estudios sélo en términos
de «lucha» fisica dejando de lado en este €aso otros comportamientos agresivos
como puedan ser los verbales u otras formas de agresividad mas veladas que no exi-
gen necesariamente el enfrentamiento fisico directo. (Por ejemplo matar a alguien
utilizando sustancias que poco a poco vayan acabando con €)™

Por otra parte, estos experimentos se realizan en condiciones de laboratorio y
nada garantiza que 10s resultados en otras condiciones sean los mismos, entre otras
cosas por la imporfancia que tienen la definicién de la situaci6n para los actores.

Ademis debemos reparar en el hecho de que el contexto social también puede
modificar el nivel hormonal. Por ejemplo, en una situacion en la que a un individuo
se le deje dominar, su nivel de testosterona aumenta.

1 Bowlby, J. (1953): Child Care and the Growth of Love. Hardmondsworth. Penguin.

15 A este respecto se puede consultar: Fredi, A. Mc. Cavlay, J. y Ropert, P. (1986): Are Women
Always Less Aggressive than men?. A Review of Experimental literature. Madison. University of
Wisconsin.
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También debemos tener en cuenta tal como expone Giddens™ que hay grandes
variaciones en el nivel de agresividad entre los primates no humanos. Estas son muy
pequenas entre los gibones (macho o hembra) y muy marcadas entre los mandriles.
Y muchos primates hembras son enormemente agresivos en determinados contextos
(Giddens).

En cuanto al experimento de Ehrhardt no olvidemos que las nifias nacieron con
los genitales aparentemente masculinos vy, por lo tanto, su comportamiento puede
deberse al proceso de socializacién temprana. Oakley (1974)" sefiala un caso en el
que una de estas nifias se operd y su comportamiento fue tal como su madre comen-
t6 muy «femenino».

Sinos centramos ahora en la tesis de la lateralizacién encontramos que algunos
estudios muestran que el cerebro de las chicas estd menos lateralizado; otros encuen-
tran lo contrario y otros no ven ninguna diferencia. (Ruth Bleier) (1984)%.

En cuanto a los resultados de los test verbales y visuo-espaciales tampoco las
diferencias son muy significativas desde el punto de vista estadistico - un poco mds
alta la media en test verbales para las chicas y mds alta en los espaciales para chicos.
Pero ademds, no todas las chicas puntdan mds alto que los chicos en test verbales ni
todos los chicos mds alto que las chicas en los espaciales, por lo que las diferencias
no parecen ser bioldgicas sino debidas a un proceso de socializacién diferencial.

Los enfoques evolucionistas y genéticos asumen que existe un vinculo directo
entre caracteristicas genéticas heredadas y el comportamiento. Pero no existe una
evidencia probada cientificamente de que esto sea asi. Steven Rose, Kamin y
Lewontin (1984)" afirman que a diferencia de la mayoria de los animales el humano
nace con pocos modelos neurolégicos ya establecidos. Durante la infancia las cone-
xiones enire Jas células nerviosas se van formando no meramente siguiendo un pro-
grama epigenético sino que a través de la experiencia.

- Bleier (1984)™ por otro lado, cuestiona la importancia que Tiger y Fox dan a
la caza masculina. Segin ella la recoleccion de vegetales y la caza de pequefios ani-
males han sido la base de la subsistencia a través de la historia y ambas actividades
han sido realizadas por las mujeres. La caza de grandes animales (actividad mascu-
lina) parece datar de unos 500.000 afios atrés por lo que la caza, tal como hoy la
conocemos, parece ser una actividad relativamente reciente y por tanto, dificilmente
podria haber llegado a producir ese «biograma» que conduce al dominio masculino,

" Giddens, A. (1989): Sociology. Cambridge. Polity Press.
" Oakley, A. (1974): Hovsewife. London. Allen Lane.
" Bleier, R. (1984): Science and Gender. Nueva York. Pergamon Press.

" Rose, S. et al. (1984): Not in Our Genes. Biology. Ideology and Human Nature. Harmondsworth.
Penguin.

* Bleier, R. Op. cit.
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- En cuanto a los sociobiélogos, Bleier los acusa de ser etnocéntricos por acep-
tar o creer que todo el comportamiento humano coincide con el del mundo capitalis-
ta blanco. Por ejemplo: ellos dicen que todos los hombres son agresivos y todas las
mujeres timidas. Oakley a este respecto sefiala que en el comportamiento sexual de
los tobriandefios, 1os lesu, Kurtatchi, lepcha, kwome y los metaco las mujeres no son
ni muchos menos as{ sino que tomas éllas la iniciativa sexual. Por tanto estos auto-
res pretenden explicar como universal un comportamiento que estd lejos de serlo.

Ademds, los ejemplos que toman de los animales son selectivos. Ignoran sim-
plemente aquellos casos del mundo animal en los que los machos no son ni agresi-
vos ni dominantes.

Por tanto, la Sociobiologia lo que hace es justificar «cientificamente» una situa-
cién de hecho, pero eso no explica nada.

Repasemos ahora las teorias que basan su explicacién de la division sexual del
trabajo en las diferencias fisicas. Segiin Ann Oakley” la divisién sexual del trabajo
no es universal, tal como pretende Murdock. Tomando la misma muestra que utiliza
este autor, Oakley nos hace ver que existen catorce sociedades en las que cortar drbo-
les lo hacen sélo las mujeres o es compartido por ambos sexos indistintamente.
Treinta v seis sociedades en las que el desescombro de las tierras es actividad exclu-
siva de las mujeres y treinta y ocho en las que cocinar es una actividad compartida.

Por otra parte Oakley examina muchas sociedades en las que la biologia pare-
ce no influir en los roles femeninos. Por ejemplo: entre los pigmeos del Congo, (soc.
cazadora y recolectora), los hombres y las mujeres cazan juntos, los roles paterno y
materno no estdn claramente diferenciados y ambos sexos cuidan a los nifios. Entre
los aborigenes australianos de Tasmania, las mujeres son responsables de la pesca, de
cazar focas y zarigiieyas (unos mamiferos que residen en los drboles). Centrandonos
en nuestras sociedades actuales, Oakley sefiala como hay mujeres en los ejéreitos,
sobre todo en China, la antigua URSS, Cuba e Israel. En la India por ejemplo: el 12%
de los albaiiiles son mujeres y en Asia y América Latina, 1/4 de la fuerza de trabajo
dedicada a la minerfa es femenina.

Los ejemplos anteriores muestran claramente que no tiene por qué haber roles
exclusivamente masculinos ni femeninos y que las caracteristicas biolégicas no sepa-
ran a las mujeres necesariamente de algunos trabajos. La afirmacién de que las muje-
res no pueden realizar trabajos pesados es un mito.

En cuanto a Parsons y Bowlby, Oakley usando el ejemplo de los Alor, una isla
indonesia, muestra cémo en ésta y en otras sociedades pequefias normalmente horti-
cultoras, las mujeres no estdn unidas a su descendencia, y esto no parece que tenga
efectos negativos para sus nifios.

* Qakley, A. Op. cit.
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En nuestras sociedades actuales también hay estudios que muestran que los
hijos de mujeres trabajadoras no han sufrido ningtin efectos negativo e incluso algu-
nos han encontrado que la probabilidad de que sean delincuentes es para €stos menor.

Por ejemplo, en Espafia Cires se encontré que la relacién de los entrevistados
con madres que trabajaron parece ser mayoritariamente igual que la de otros con
madres no trabajadoras, e incluso el porcentaje que afirma que su propia relacién fue
mejor es muy superior a la de quienes afirman que fue peor®.

En definitiva el andlisis de Parsons se basa en la creencia de que lo que su pro-
pia cultura senala como bueno -el matrimonio y la familia-, es lo realmente bueno

Los estudios alternativos que hemos citado muestran que los roles sexuales
varian considerablemente de unas sociedades a otras, por lo que la conclusién es
clara. Cualquiera que sean las diferencias biolégicas entre hombres y mujeres no es
la biologia, sino la cultura de cada sociedad la que ejerce mayor influencia en la cre-
acion del comportamiento. masculino y femenino. La cultura sin embargo no es algo
estitico sino que puede cambiar -y de hecho asi lo hace- bien sea por factores inter-
nos (como la tension por la coherencia 6 por la mejora, el descubrimiento o la inven-
¢i6n) o por factores externos (como la difusién y aculturacién). Pero el cambio cul-
tural, en general, encuentra mds resistencias para producirse en los aspectos ideati-
vos que en los elementos materiales. Y éste parecer ser el caso ante el que nos encon-
tramos. Modificar el reparto tradicional de los roles sexuales implica modificar una
serie de ideas y creencias muy arraigadas entre los miembros de nuestras sociedades
y que ademds han sido apoyadas por elaboraciones o teorizaciones aparentemente
cientificas como las que hemos expuesto al principio.

Esta podria ser de hecho una primera explicacién de la resistencia que se
encuentra en nuestras sociedades a aceptar las propuestas de desaparicién del repar-
to tradicional de las tareas segin el sexo: status de mayor credibilidad y privilegio
que se les otorga a aquellas explicaciones que tienen una apariencia cientifica, es
decir, a aquellas teorfas mds ligadas a la ciencia positiva, a las visiones cuantitativis-
tas, en definitiva a las llamadas ciencias duras frente a lo que se conoce como cien-
cias del espiritu o blandas. Este status superior de unas ciencias frente a otras se
manifiesta por ejemplo en el hecho de que en los programas de ensefianza primaria
0 media no aparezcan disciplinas como la antropologia, la sociologia o la psicologia
(y si lo hacen es de un modo muy residual) frente a la biologfa o la fisica que se
imparten desde un principio. Si bien es cierto que el desarrollo y los resultados de
estas ultimas ciencias ha sido espectacular no es menos cierto que las atn escasas
aportaciones que pueden realizar las primeras no son en absoluto despreciables.

Para terminar me voy a permitir sugerir otra posible explicacién de los motivos
que pueden subyacer a esta situacion de resistencia a aceptar un cambio en la actual
division sexual del trabajo. Desde mi punto de vista, tal como he podido comprobar

* CIRES, op. cit. pdg. 466-467.
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a lo largo de los afios que llevo impartiendo la asignatura de Sociologia en la
Universidad, esta muy extendida la creencia de que los instintos juegan un papel fun-
damental en la determinacién del comportamiento humano lo cual implica un desco-
nocimiento casi total de la naturaleza esencialmente social del ser humano y del
papel que la cultura ejerce en la regularidad de los comportamientos sociales.

Todo esto se complica ademds por el hecho de que el término instinto se utili-
za de una manera confusa. Definido con precisién el instinto serfa «un modelo com-
plejo de comportamiento ligado a la especie y que se hereda genéticamente»
(Giddens)” Sin embargo la mayoria de la gente entiende por instinto algo diferente.
En un sondeo informal que hemos realizado en el presente curso hemos podido com-
probar que la gente confunde instinto con estimulos automaticos, impulsos, reaccio-
nes basicas y naturales, actos reflejos, necesidades basicas, con lo racional y lo
inconsciente.

Esta confusién en cuanto al contenido del término es, a mi modo de ver, la prin-
cipal responsable de que en general se crea que los comportamientos de varones y
mujeres estin enraizados de manera esencial e inmutable en la naturaleza humana y
que como consecuencia de ello se piense que las propuestas de los diferentes grupos
del movimiento feminista son inalcanzables.

Finalmente me gustaria hacer notar que estas circunstancias que acabamos de
sefialar tienen unas implicaciones politicas y sociales transcendentales, dado que se
puede ejercer mayor poder y control sobre las personas si éstas piensan que en dlti-
ma instancia estan determinadas por factores naturales que son imposibles de modi-
ficar. De ahi que el debate al que hemos dedicado estas pdginas no se reduzca solo a
una mera cuestion de lucha entre los sexos sino que sus consecuencias sociales, poli-
ticas, filoséficas y metodoldgicas son de un alcance muy superior y deberfan consti-
tuir un tema central de discusién en los proximos afios.

» CIRES, A. Op. cit. pig. 36.
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