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Arias Montano, su teoria de Ophir y los cronistas de Indias
Arias Montano, his theory about Ophir and the Indias’ chroniclers
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JAdentificacion de Ophir con América y los origenes de los indios como judios, asi como las influencias
en los cronistas del siglo XVII, especialmente en Gregorio Garcia y Fernando de Montesinos. Los tres
‘autores supusieron la presencia de Ophir en América para insertar a los indios en el proceso biblico.
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Summary

A problem after the discovery of America was the formulation of a theory explaining the arrival of humans
ings in the West Indies. This article studies the Benito Arias Montano’s theory associating Ophir and
nerica and positing Jewish origins for American Indians, as well as his influence on seventeenth-centu-
ry chroniclers, especially in Gregorio Garcia and Fernando de Montesinos. All three authors” theorized
he presence of Ophir in America to allow the inclusion of Indians in the biblical process.
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Ni que decir tiene que la obra de Arias Montano no tardé en cruzar el Atlantico
¢ influir sobre muchos de los escritores relacionados con el mundo americano'. No
n vano sus relaciones con hombres de autoridad pudieron favorecer aquel interés?,

' Sobre las obras de Arias Montano que se conservan an algunas biblioteca americanas puede verse
N J. Paniagua Pérez, “La obra y las relaciones de Arias Montano con las Indias”, en Jesis Maria Nieto
hiriez-Rall Manchon Lopez (eds.), EI Humanismo espariol entre el Viejo Mundo y el Nueve, Ledn-
Jnén, Universidades de Ledn y Jaén, 2008, 409-444, pp. 433-444.

* Ademis de las obras ya clisicas de don Juan Gil, que se citardn en este trabajo, J. Paniagua
rez, op. cit., p. 415, E. Navarro Antolin ef al., "Fronteras del Humanismo: Arias Montano y el Nuevo
undo”, en . Navarro Antolin (ed.), Orbis incognitus: avisos y legajos del Nuevo Mundo 1, Huelva,
Lniversidad de Huelva, 2007, 101136
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pues es conocida su amistad con el visitador y luego presidente del Consejo de Indias
(1571-1575), Juan de Ovando, al que lleg6 a solicitar mapas sobre las Indias para
que su amigo Ortelio los incluyese en el Thetarum Orbis Terrarum (1570); envios
que se continuarian, ya que en 1581 Cristobal Plantino escribia a Montano, dicién-
dole que habia recibido y entregado a Ortelio las copias de mapas de las Indias y de
la region de la China, que iba a publicar’. O con el obispo de Michoacin (1566) y
Puebla (1573), Antonio Ruiz de Morales, quien habia realizado las anotaciones a sus
Rethoricorum libri quattuor, publicados en Amberes en 1569°. También mantenia
estrechas relaciones con Diego Diaz Becerril y Gaspar Vélez de Alcocer®, asi como
con otros prohombres del mundo indiano. Incluso se ha especulado con relaciones
familiares con algin miembro de la burocracia indiana, asi Flérez de Ocdriz en su
obra sobre la Nueva Granada menciona al visitador y oidor de la Audiencia de San-
tafé, Juan Montafio, que habia llegado en 1553, como uno de sus antecesores”.

1. La recepcion de las teorias biblicas de Arias Montano sobre las Indias.

La identificacion del Nuevo Mundo con Ophir no era nada nuevo en tiempos de
Benito Arias Montano, aunque habia muchos autores que ponian en duda aquella
fantasia, que logré mantenerse en el tiempo. El propio Col6n, siempre atraido por el
hallazgo de lugares biblicos e influenciado por el libro de Isaias (recordemos que en
su tercer viaje crey6 haber llegado a las proximidades del Paraiso Terrenal), creia ha-
ber llegado hasta Ophir, como se lo comunicaba al papa Alejandro VI, al mencionar-
le la isla Espanola: Esta isla es Tharsis, es Chetia, es Ofir y Ophaz e Cipanga’. Pero
no era el tinico. Sebastian Caboto firmaria con el Emperador en 1530, la realizacién
de un viaje a Ophir, Tarsis y otros lugares. que no llegé a hacerse, porque sus naves
no pasaron del estrecho de Magallanes®. Incluso Alvaro de Mendafia, acompafiado
por Sarmiento de Gamboa, compar6 las riquezas del Ophir biblico con el de las islas
Salomdn, en su viaje de 1567.

'B. Arias Montano, Correspondencia conservada en el Museo Plantin-Moretus de Amberes I1 (ed.
de Antonio Dévila Pérez), Alcaiiz, Instituto de Estudios Humanisticos, 2002, p. 473,

* Una edicion y traduccion actual se debe a Maria Violeta Pérez Custodio, con el titulo Retérica,
Badajoz, Diputacién de Badajoz y Universidad de Cédiz. 1984,

*Su relacién con los Diaz Becerril v los Alcocer puede verse en 1. Gil, Arias Montano en su entorno
[Bienes v herederos], Mérida, Editora Regional de Extremadura, 1998, pp. 103-130.

% J. Flérez de Ocdriz, Libro primero de las genealogias del Nuevo Reyno de Granada, Madrid,
Ferniandez Buendia, 1674, p. 82.

" Cristébal Colon, Textos v documentos completos (ed. Consuelo Varela), Madrid, Alianza Editorial,
1989, p. 311.

“AGI, Patronato 41 ,R. 5 y Contratacion S873.N. 3.
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Lo cierto es que también hubo detractores de aquellas teorias como lo fue des-
de épocas muy tempranas Pedro Mirtir de Angleria”. También desmintié aquella
identificacion de Ophir con las Indias Lopez de Gomara, alegando que las naves de
Salomoén regresaban con marfil, unicornios, elefantes y diamantes, que, obviamente,
no existian en las tierras descubiertas''. Sin embargo, la idea de identificacion entre
Ophir y el Nuevo Continente se mantuvo a lo largo del tiempo e incluso se potencié
con figuras como las de nuestro autor.

Es cierto que Benito Arias Montano no tiene una obra expresamente dedicada al
mundo americano; sin embargo, como para cualquier espafiol de la época, y sobre
todo si parte de su vida se habia desarrollado en Sevilla y en los ambientes cortesa-
nos, los asuntos indianos no podian quedar al margen. Si a ello unimos su condicién
de escriturista no puede resultar extrano aquellas tierras tendieran a mezclarse con
el devenir de los asuntos biblicos, llegando a decir que era posible conocer el Nuevo
Mundo por la descripcion del orden de la Tierra que se muestra en los libros sagra-
dos''. Menciones mds o menos expresas se pueden encontrar en el /ibro Phaleg asi
como en el Libro de la Generacion lleva el origen de las razas y culturas y hace una
genealogia desde Noé hasta Iektan y sus hijos Ophir y Iobab, que serian los primeros
pobladores de América, ya que uno llegaria Perti y otro a Brasil'>. También hace
referencia a América en su comentario a Isaias, en el que ve en su 66, 18-24 clara
alusion al descubrimiento y a la evangelizacién, asi como en la misma obra, en el
libro de Nahiin. Sin olvidar tampoco sus Antiquitatum iudaicarum libri IX, impresas
por Plantino en Amberes, en 1593,

Su identificacion de Ophir con el Nuevo Mundo fue una de las teorias sobre las
que mds se hablo, aunque también generé muchos detractores. Su interpretacion
partia de aspectos filolégicos, por medio de asociaciones entre diferentes nombres
con la Biblia, pues no en vano era representante de ese modelo de Humanismo, y,
por tanto, si se consideraba al hebreo como la lengua mas antigua en América, lo
logico era que hubiese dejado rastros sobre las demads lenguas del continente, lo que
de alguna forma permitiria la identificacion entre Ophir y Peri. Es mds, Montano
mencionaba a Agustin Huneo, con el que mantuvo una estrecha relacion en Flandes,
el cual leyo sus comentarios y comprobo que los nombres del Nuevo Mundo ya se
hallaban en la Escritura'”. Montano creyé ver descritas aquellas tierras en diferentes

*P. Martir de Angleria, Décadas del Nuevo Mundo, Madnd, Polifemo, 1989, p. 11.

“F. Lépez de Gomara, Historia General de las Indias y vida de Herndn Cortés, Caracas, Ayacucho,
1984, p. 314.

" B. Arias Montano, Prefacios de... A la Biblia Regia de Felipe 1 (ed. y trad. de M* Asuncién
Sanchez Manzano), Leon, Universidad de Ledn, 2006, p. 161.

2 B. Arias Montano, Libro de la generacidn o regeneracion del hombre o acerca de la historia
del género hwmano (ed. de Fernando Navarro Antolin), Huelva, Universidad de Huelva, 2000, p. 243.

¥ N. Ferndndez Marcos, “El nuevo mundo en la exégesis espafiola del siglo XVI”, en Natalio
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libros de la Biblia; es mas, que las naves de Salomén e Hiram de Tiro viajaron hasta
alli, a aquel lugar que se llamaba literalmente Ophir y que luego se alteraria por Peru.
Se piensa que estas ideds pudo obtenerlas de su relacién con La Boderie, cuando este
colaboraba en la Biblia Regia'; aunque otros autores como Rocha prefieren ver las
influencias de su amigo fray Luis de Ledn y el comentario que este hizo al dltimo
capitulo del libro de Abdias'", en que se identifica la Nueva Israel con las Indias
(Abd. 19-21), teoria que criticara Acosta en el capitulo XV de su obra. Fray Luis
habia visto también preambulos del descubrimiento en Isaias y en san Mateo. En
realidad la teoria de Arias Montano se fundamentaba en su conocimiento del hebreo
como lengua consondntica que le hizo identificar las palabras Pert y Ophir, que yael
P. José de Acosta tuvo por negocio de poca sustancia'®. De una u otra forma fueron
muchos los autores tentados por aquellos planteamientos antes y después de el tales
como Robertus Stephanus (Robert Etienne), Vatablo, Genebrardo, Ortelio, etc.. pero
quiza los mas empeiiados en la identificaciéon de Ophir y Peri fueron €l mismo, asf
como Goropio Becano y Guillermo Postel, autor este tltimo con el que debia tener
cierta relacion, pues su muerte se la comunicaria su amigo Cristébal Plantino a fina-
les de septiembre de 1581".

Las obras de Arias Montano cruzaron rapidamente el Atldntico y fueron muchos los
autores de Indias que escribieron acerca de ellas, sobre todo a finales del siglo XVI 'y
en la primera mitad del siglo XVII, utilizando al autor de Fregenal para fundamentar
algunos de sus discursos. Sus teorias sobre el Nuevo Mundo, especialmente su identifi-
cacion con Ophir, recibieron en muchos casos una gran acogida y se le consagré como
autoridad para justificar determinadas visiones, especialmente la del origen del hombre
americano. Ya Bartolomé de las Casas, por ejemplo, habia establecid algunas relacio-
nes entre indios y judios, pero lo hizo en términos de comparacion y no de descenden-
cia, al considerar que ambos pueblos habia tenido que pasar por unas circunstancias
parecidas, que les habian llevado en alglin momento al politeismo'®.

Fueron otros muchos autores los que no aceptaron aquellas teorias de Montano,
como el ya mencionado padre José de Acosta, que, en este sentido, y junto Blas de
Valera, dej6 sentir su influencia sobre Garcilaso de la Vega'. En general, sin obviar

Ferndndez Marcos-Emilia Ferndndez Tejero (eds.). Biblia y Humanismo. Textos talantes y controversias
del siglo XVI espanol. Madrid, Fundacién Universitaria Espanola, 1997, 35-44, pp. 37-38. B. Arias
Montano Correspondencia conservada.. . t. 1, pp. 149-150.

1. Gil, Mitos v Utopias del Descubrimiento 1, Madrid, Alianza. 1992, p. 228.

'* In Abdiam prophetam expositio, contenido en el F. Luysii Legionensis Augustimani Theologiae
Doctoris et Divinorum librorum primis apud Salmanticensis interpretis explanationem in eosdem
tomus primus ., Salamanca. Guillermo Foquel. 1579, pp. 511 y ss.

'® 1. de Acosta, Historia natural y moral de las Indias, Madrid, Atlas, 1954, ¢. X111

" B. Arias Montano, Correspondencia conservada.. ., 11, p. 483,

" B. de las Casas. Apologética Historia, Madrid, Alianza, 1989, c¢. CLXIIL

""G. de la Vega el Inca, Comentarios Reales, Madnid, Espasa, 2003, L. 1, cc. IV-VII.
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a otros, los jesuitas estuvieron en la primera linea contra sus planteamientos y valga
como ejemplo mas llamativo el de Juan de Pineda, que prefiri6 dar credibilidad a
Garcilaso, diciendo que la opinién de nuestro autor era ligera, desdibujada e indig-
na de ser escuchada por los sabios”. El enfrentamiento de Arias Montano y de la
Compaiiia de Jests respondio a varias cuestiones y sobre todo suponemos que a los
problemas plantados con la Biblia Regia®'.

[gualmente fray Alonso de Silva contrapuso las teorfas de Montano y las de Acos-
ta, inclindndose hacia las de este Gltimo como mas légicas??. Tampoco fray Juan de
Torquemada, en su obra publicada en Sevilla, en 1615, aceptaba la descendencia
semita de los indios americanos. Augustino Torniello en sus Annales se inclinaba por
una presencia en América de cada uno de los hijos de Noé*. Jeronimo Romén tam-
bién menciona Montano en sus Republicas del mundo, aunque este autor no aceptaba
la descendencia judia de los indios, si bien se sentia atraido por la cultura del pueblo
elegido, al que evita colocar entre los enemigos de Cristo*. Diego Andrés Rocha,
cuya obra se edité en Lima, en 1681, igualmente menciona al de Fregenal, pero
prefirié vincular la ascendencia de los indios americanos a Tubal, hijo de Jafet, que
habia llegado a Esparia para poblarla y cuyos descendientes, cruzando la Atlantida,
llegarian a poblar las tierras americanas, como lo harian también, a través de Espaiia,
las diez tribus perdidas®. Por tanto, fueron muchos los autores, incluso defendiendo
el origen judio, que no coincidieron con la teoria de Montano, ni con Vatablo ni con
la de Genebrardo, todos ellos identificadores de la palabra Pert, en su forma de Par-
vaim (Duplex Peru) con América.

La teoria de Montano ademas de sus aspectos biblicos habria que vincularla a otras
cuestiones, esencialmente a una exaltacién del mundo judio y de la monarquia hispa-
nica. Fue su interés vincular a los judios con los espafioles, alegando que tras las dos
destrucciones del templo (586 a. C y 60 d. C.) un buen nimero de ellos se habia asen-
tado en Espana, como la premonicién de un pueblo destinado a descubrir aquel en el
que ya estaban sus ascendientes y donde habian quedado aislados después de que sus-

'], de Solérzano Pereira. De Indiarum iure (Lib. I: De inquisitione Indiarum), Madrid, CSIC,
2001, c. XIIT 16-17.

' J. Paniagua Pérez, “Arias Montano y los ilustrados: dos ejemplares en México de los supuestos
escritos contra los jesuitas”, Sifva 5 (2006) 303-360, pp. 304-316,

= A.de Silva y Artega, Discursas pulpitables y politicos sobre el libro segundo, tercero y cuarto de los
Reves, Madrid, Viuda de Melchor Alvarez, 1708, P11, L. X1, ¢. I1I.

A, Torniello, Annales sacri et ex profanis praecipui ab orbe condito ad eumdem Christi passione
redemtum |, Amberes, Herederos de Plantino. 1620, pp. 229 y ss. ‘

* Sobre esto puede verse R. Adorno. “Sobre la censura y su evasién: un caso transatldntico del
siglo XVI”, en C. A. Gonzdlez Sdanchez-E. Vila Vilar (eds.), Grafias del imaginario. Representaciones
culturales de Espaiia y América (sigls XVI-XVIII), México, FCE, 2003, 13-52, pp. 40-49.

“ D. Andrés Rocha. Tratado uinico del origen de los indios occidentales del Pirii, México, Santa Fe
v Chile, Sevilla. Renacimiento, 2006, 1, 14 y VII. 9.
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pendieran los viajes de las flotas de Salomén y de Hiram de Tiro. Era, pues, una prueba
del derecho de los reyes de Espaiia a aquellas tierras, sin necesidad de recurrir a las
bulas de donacién, como tradicionalmente se hacia, y de vincular dicha monarquia a la
tradicién del Antiguo Testamento. Quedaba, pues, justificada la presencia de Espanaen
las Indias y los derechos de sus reyes. Solérzano Pereira recogeria este pensamiento de
Montano en una de sus obras, al aludir a que el nombre de Espaiia habia sido Hesperia,
como consecuencia de una alteracion en las letras de Sepharad™.

Donde calaron mds las teorias de Montano en su identificacién de Perd y Ophir
fue en algunos ambientes humanistas americanos: y de maneras muy especial en la
Academia Antértica de Lima. Uno de los autores vinculados a la misma, como fue
Cabello de Valboa en su Miscelanea Antdrtica, que permanecid inédita hasta el siglo
XIX, aunque fue escrita en torno a 1580, definia a nuestro autor como aventajado
especulador de antigiiedades hebreas y como el admitiria la ascendencia judia de
los indios. Igualmente Diego Mexia de Fernangil en su obra publicaba en 1608, la
Primera parte del Parnaso Antdrtico, en la que se incluia otra de una autora anoni-
ma, Discurso en loor de la poesia, en la que se hacia la exaltacion de varios autores,
aunque de los espafioles solo se mencionaba al de Fregenal en los siguientes versos:

De los modernos callo a Mantuano
A Fiera, a Sanazaro, i dexo a Vida,
i al onor de Sevilla, Arias Montano®' .

Precisamente de la mencionada obra de Cabello de Valboa tomaria Huaman Poma
de Ayala la consideracion de que los primeros indios eran descendientes de No€, aunque
este autor optd directamente por uno de los hijos de aquel personaje biblico, al que se
llamaria en Perti, Viracocha®. Lo cierto es que los autores indios y criollos se sintieron
atraidos por este tipo de teorias que vinculaban América con el origen del mundo cristia-
no y les situaba en pie de igualdad con los cristianos de Europa.

Relacionado con lo anterior tiene especial interés el agustino fray Antonio de la
Calancha, que no aceptaba la teorfa montaniana de Ophir, en funcién de la defensa
del indio, pues manifestaba que quienes consideraban a los naturales americanos
como descendientes de los judios, lo hacian para justificar la opresion sobre ellos.,
en la medida en que habfan recibido la fe y habian renunciado a ella®. Precisamente

2 J. de Solérzano Pereira, De Indiarum iwre... L. 1. c. XV 36,

27 *Discurso en loor de la poesia... compuesto por una sefiora principal d’este reyno”, en D. Mexia
de Fernangil, Primera Parte del Parnaso Antdrtico, de obras amatorias, Sevilla, Alonso Rodriguez
Gamarra, 1608, p. 14.

™ Nueva Cronica y buen gobierno, ¢. 11 'y capitulo I de Consideraciones.

2 A de la Calancha, Cronica moralizada de la Orden de san Agustin en el Perii, Barcelona, Pedro
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Montano utilizaria su adscripcion judia en sentido opuesto a lo que dice Calancha,
puesto que no dejaban de ser descendientes del tronco de Sem, del pueblo elegido,
y por ello merecian todos los respetos y clamaba contra los abusos de los espanoles.
En consecuencia tiene sentido lo que escribia a su amigo Gabriel de Zayas, el 5 de
febreo de 1571, en que, frente a un Imperio dilatado por la fuerza, se debia extender
la fe con ministros virtuosos y doctos, porque el mal que se habia apoderado de los
indios habia que curarlo por los oidos por donde entro™.

Soldrzano recogid las teorias de Montano e su Politica Indiana (L. 1, C. V-35)y
el el capitulo X de su De inquisitione indiarum le menciona entre los que identifican
el oro de Parvayim como de Peri, al igual que Pagnino, Vatablo y Cayetano (Tomaso
de Vio). En el capitulo XIII-4, recuerda de nuevo la teoria de Montano de que Ohir es
lo mismo que Nueva Espaiia y Perd; y en el XIII-12 que Iectdn equivaldria al nombre
de Yucatdn. En el capitulo XV, 23-26 este mismo autor menciona Isaias 6 y 18, cuan-
do habla de los mensajeros, que Montano interpreta, al igual que Malvenda y fray
Luis de Ledn, como una alusién al descubrimiento y conversién de las Indias: si bien
Solérzano manifiesta que tal teoria habfa sido rechazad a por Francisco de Ribera,
Fernando Rebello y Gaspar Sdnchez. De hecho el autor del De inquisitione indiarum
no aceptaba la identificacion de los nombres de Tectdn y Yucatén ni la de Sephar con
los Andes (XIII, 55-58) ni da mayor valor respeto a lo planteado por Montano y otros
autores de las palabras de Isaias.

También en la recopilacion que hace Diego de Rosales en su Historia General
del Reino de Chile, Flandes Indiano, escrita en 1674, en el capitulo IT menciona las
teoria de Montano entre los que mantienen la descendencia hebrea de los indios.

El siglo XVII, ademds, se caracterizé también por un desarrollo mesidnico entre
los judios europeos, que aprovecharon la obra de Montano, entre otras, para exaltar
al pueblo de Israel como el elegido y tomando como autoridad el libro TV de Esdras.
en que se decia que los israelitas habian llegado después de viajar mds de un afio a
una tierra deshabitada llamada Arsareth, que algunos no tardaron en identificar con
las Indias Occidentales. Amén de esto a algunos de los judios instalados en Europa
les resultaba atrayente la tesis de Arias Montano, como no lo disimulé Menasseh
ben Israel en su obra Esperanza de Israel, publicada en Amsterdam en 1650, en la
que menciona la teoria del de Fregenal y que dedica al propio Juan de Ovando®'.
Igualmente Antonio de Montesinos (Aaron Levy), que llegé a estar preso en la Inqui-
sicién de Cartagena. dijo haber conocido en Honda a un indio que le llevo hasta una
tribu que pertenecia a las tribus de Rubén y de Levy. Pero este autor establecié una
diferencia entre judios, que habrian llegado primero a las Indias, e indios, habiéndole

Lacavalleria, 1639, L. 1, C. VI.

“"CODOIN. Espafia 41, pp. 231-232.

"' Menasseh ben Israel, Esperanza de Israel, Amsteram. Samuel Ben Isracl Soeiro, 1649, IV. La
Relacion de Antonio de Montesinos la incluye entre las paginas 1-16.
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prometido los primeros que algin dia abandonarian aquellos lugares para expulsar
a los espanioles. Esto le contaria al mencionado Menasseh ben Israel, después de su
regreso en 1644, que lo reflejaria en su obra. Las simpatias de algunos intelectuales
Judios por el autor extremerio tenfan que ver también con la traduccion al latin que
habia hecho del Massaot schel Raffi Binjamin, como Itinerarium Beniamini Tudelen-
sis, donde se hacia una descripcion de las diez tribus perdidas®.

Pero si una obra de Montando parece haber tenido éxito en las Indias, esa fue la
de los Rethoricorum libri quattuor, publicada en Amberes en 1569, de la que bebie-
ron autores como fray Diego Valades, que en su Rherorica Christiana, publicado
en las prensas de Peruccio, en Perusa, en 1579, le cita en el segundo capitulo de la
segunda parte a nuestro autor, al que define como incomparable depdsito de todas
las ciencias y el mds sobresaliente honor de nuestra época. lgualmente el cuzqueno
Juan Espinosa Medrano, le cita en la Novena maravilla (10009, 169), publicada por
José de Rueda, en Valladolid, en 1695™.

II. Gregorio Garcia y Fernando de Montesinos.

Si hubo dos cronistas en el siglo XVII que se dejaron seducir por las teorias de
Montano, esos fueron Gregorio Garcia y Fernando de Montesinos, que escribieron
su obra en espaiiol. Ambos nos dejaron sus escritos sobre el Perd, aunque Garcia in-
corpord también, aunque de forma mds breve, algunas informaciones sobre la Nueva
Espana. Puesto que los dos residieron en las Indias varios anos, podrian incluirse
en la via de la experiencia de la que hablaba Acosta, como forma de conocer mejor
las cuestiones indianas, frente a las elucubraciones de algunos autores, entre los que
estarian tanto fray Luis de Leén como Arias Montano™,

La obra de Gregorio Garcia se publicaba en Valencia, en 1607, en los talleres de
Pedro Patricio Mey, con el titulo Origen de los indios del Nuevo Mundo e Indias Occi-
dentales, que el autor la dedicé al mismo santo Tomds de Aquino. Esta obra fue finali-
zada después de una larga estancia del autor en Peri (1586-1595) y otra mds corta en
Nueva Espana (1595-1598). Era todo un trabajo de erudicién, en que se pone de ma-
nifiesto que el autor conocia muy bien a los grandes biblistas del siglo X VI, asi como
la obra de muchos cronistas, incluso la de fray Juan de Betanzos que para entonces no
estaba publicada, ya que lo fue en 1880 por Marcos Jiménez de la Espada.

Aunque acepta y defiende frente a otros autores las tesis de Montano, aclara Gar-

“ B. Arias Montano, Irinerarium Beniamini Tudelensis ludaet ex hebraico latinum factum,
Amberes, Cristébal Plantino, 1575.

" La novena maravilla nuevamente hallada en los panegiricos sagrados, Valladolid, José de
Rueda, 1695.

* 1. de Acosta, Historia natural....c. XV.




247

cia que el origen del hombre americano solo se puede conocer por opinion, lo que
indudablemente llevaba a que tal conocimiento pudiera ser verdadero o falso.

Garcia, como dominico, planteé su trabajo dentro del escolasticismo de la Es-
cuela de Salamanca, que trataba de casar la tradicion tomista con otras tendencias
mads novedosas. Lo cierto es que hizo sus planteamientos por medio de dudas, como
luego lo haria Descartes, si bien el autor francés pretendia con ello llegar a la verdad
mediante la razén, mientras que Garcia pretendia que fuese el lector quien diese las
respuestas. De esta manera el planteaba una opinién y la defendia, después de plan-
tear las objeciones. Finalmente tuvo que alterar su idea inicial y expreso su propia
opinién, en que se inclinaba por unas tesis semejantes a las de Montano.

La opinién del de Fregenal la expuso en el libro cuarto entre los capitulos I-VII.
Alli Garcfa acepta su preferencia por la identificaion entre Ophir y Pert, asi como la
denominacién de Peruaim para toda América. Un segundo fundamento lo establece
en la riqueza de oro, plata, maderas y piedras preciosas que servirian para el Templo
de Salomén. A estos fundamentos afade dos de su cosecha; el primero, es que el
nombre se conservo hasta que llegaron a reinar los incas y los moctezumas. incluso
recurre a Gomara para decirnos que cuando Pizarro llegé a aquellas tierras habia un
rio llamado Peri. Afiade a esto que hay indios hacia Portoviejo que guardan un gran
parecido con los judios y que la pronunciacién de su lengua era también gutural.
Como Montano identificard Yucatan con lectdn, que, aunque nunca llegara a las In-
dias, Ophir le pondria aquel nombre, que luego se habria corrompido.

Siguiendo su metodologia a sus opiniones o fundamentos Garcia plante6 las du-
das y objeciones que existian sobre lo expuesto por Montano y por él mismo. La
primera, en que menciona a Ortelio, era que la gran distancia por mar habia impedi-
do siempre el paso, lo que obviamente afectaria también a la flota de Salom6n. Las
respuestas de Garcia fueron, en primer lugar, que era relativamente fécil pasar de
la India Oriental a Nueva Espaiia por el estrecho de Anidn; incluso que el viaje por
mar no resultaba dificil desde Filipinas a Acapulco; pero ademds aclaraba que, no
habiendo un rey tan sabio como Salomén, que contaba con los diestros marineros del
rey Hiram de Tiro, su flota pudo muy bien haber pasado doblando el cabo de Buena
Esperanza, explicacion para la que recurre a Maluenda.

La segunda duda planteada era que el oro piedras preciosas y maderas no corres-
pondian con las de la Sagrada Escritura, ni parece légico que Salomén pasase de la
India Oriental para irlas a buscar alld. A ello responde alabando la calidad del oro
del Perti (América), asi como de algunas de sus maderas y piedras preciosas, incluso
afiade que, aunque leves, quedaron sefiales de la presencia de la flota de Salomdn.
Con ello Gareia cree haber defendido bien la tesis de Montano frente a la impugna-
cién que le hacian el P. José de Acosta y Ortelio.

La tercera duda que se planteaba a Montano era que en las Indias Occidentales no
existian elefantes y. por tanto, no podia ser de alli el marfil que llegaba en la flota de
Salomén. La respuesta de Garcia fue, que aunque genéricamente se hablaba del viaje
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a Pertd, los de Salomén podian atracar en otros puertos durante su navegacion, donde
se abastecerfan de aquel material, probablemente en Tarsis, que se ubicabaen Africa.

La cuarta duda la considera de poca sustancia, pues algunos autores decian que el
nombre de Perd no era tan antiguo ni tan general, ya que en la época se consideraba
como tal al territorio entre Pasto (Colombia) y el rio Maule (Chile); y, si tal nombre
se hubiese dado a todo el Continente, los naturales hubieran dado noticia de ello. La
respuesta de Garcia fue de cardcter filologico, alegando la aficion que tenian quienes
hablaban hebreo a trasponer las letras, lo que habria alterado los nombres.

La quinta duda que se le planteaba al de Fregenal era que si los indios eran des-
cendientes de Ophir, deberfan hablar la lengua hebrea. Garcia dice que tal lengua no
se habia conservado entre todos los hijos de Heber, como ocurria concretamente con
Ophir, pues su padre lectdn, hijo de Heber, no la hablaba.

Afiade expresamente en un apartado la opini6n del P. Pineda, que fundamentan-
dose en lo relatado por Garcilaso de la Vega el Inca, consideraba muy endeble la
tesis de Arias Montano, identificando Ophir y Pert, pues segiin este autor los indios
nunca oyeron el nombre de Perd antes de la llegada de los espaioles. La respuesta de
Garcfa fue, que no resultaba extraiio que los moradores de un espacio desconociesen
la etimologia del nombre de sus lugares, como sucedia en Espania con Andalucia,
Baeza, Sevilla y otros ejemplos. Igualmente afiade que los indios no eran aficionados
a poner nombres generales a sus reinos: asi, aunque todos eran de Peru, se seguia
hablando de chiles, collas, cafiares, etc.; 0 mistecos, zapotecos, zoques etc. a los que
eran de Nueva Espafia. También se justificaria el desconocimiento de aquel nombre,
porque muchas veces se renuncié a los nombres originales para recurrir al de sus
monarcas. De todos modos, afiadiria, que el nombre de Peri, aunque corrompido, se
conservaba en la denominacién de muchos lugares como Paraguay, Paria, Piura, etc.
Acaba este apartado estableciendo una contradiccion entre lo que relataba Garcilaso,
que le sirvi6 de apoyo al P. Pineda, y lo que contaban autores como Gomara, Zarate,
Levino Apolonio, etc.

Concluye la defensa de las tesis de Montano con un relato de como se puede
encontrar en nombre de Perd en la Sagrada Escritura. Asi, el oro fino que cubria el
Templo de Salomén se decia en hebreo aurum paruaim, que quiere decir, oro de la
tierra llamada dos veces Peri; incluso recurre a autoridades como Vatablo, Santes
Pagnino, el propio Montano, Cayetano, etc. incluso a los Setenta Interpretes.

La justificacién de la defensa de Montano por parte de Gregorio Garcia se puede
ver en algunas frases muy expresivas: «;Por qué no nos fiaremos en la presente del
Perti de Arias Montano que, para ser perfecto gramdtico, latino, griego, hebreo y
castellano, ninguna cosa le falté ni tampoco autoridad de historiador, para que no
le demos crédito? No darle ese crédito seria casi una ofensa»®. Por tanto, Gregorio
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Garcia, con el que se ha especulado de su condicién de cristiano nuevo como con
Arias Montano, acepta sin fisuras el origen judio de los indios, tal como lo planteaba
el de Fregenal, y como este parece mostrar una cierta aversion hacia los jesuitas, de
ahi que insista precisamente en contraponerle a las tesis de José de Acosta, Juan de
Pineda y Benedicto Pereira™,

El clérigo sevillano Fernando de Montesinos pasaba a las Indias en 1628 y pronto
mostré un gran interés por los asuntos prehispdnicos, hasta el punto de que se cree
que alli escribié una obra desconocida Tratado de Ophir. Su obra también influyé
en el 4mbito judio de la época, aunque en otro sentido, pues su publicacion del Auto
de la fe celebrado en Lima a 23 de enero de 1639, se dejo sentir en autores de ese
origen como el ya mencionado Menasshe ben Israel, y su obra Esperanza de Israel;
o en Isaac Cardoso, radicado en Venecia, que publicaria también en Amsterdam, en
1679, Las excelencias de los hebreos, con informacién sobre Maldonado de Silva, el
médico quemado durante el mencionado proceso y conocido como Heli Nazareno.
La posicion de nuestro autor, de todos modos no era muy projudia, ya que acusaba a
los de esta confesion, como enemigos de la fe de Cristo, que hubiesen cambiado el
nombre originario de Santa Cruz por el de Brasil"'.

Se trata de una obra cuyo original ha desaparecido, pero una de las copias existen-
tes se conserva en la Universidad de Sevilla con el titulo Ophir de Espaia. Memorias
historiales i politicas del Pirii. La obra original disponia de tres partes: La primera,
que es la que nos interesa estd dedicada expresamente al tema de Ophir; mientras
que la segunda es una historia de los incas; y la tercera hace alusi6n a los tiempos
tras la conquista. Los estudiosos hasta ahora han mostrado cierta predileccion por la
segunda parte, debido a la extrafia capacuna que incluye el autor y que ha despertado
especial interés en tiempos recientes™. La primera parte, sin embargo, es la que a
nosotros nos interesa, en la medida en que establece toda su teoria de identificacion
entre Ophir y Perti, como justificacién de las otras dos partes.

La obra, como la de Garcia, es de una gran erudicién, en que muestra tener co-
nocimientos de muchos de los autores que han tratado sobre el tema, al que anade
Montesinos una gran novedad, pues considera que el nombre de América no deriva
de Vespucio sino de Hec Maria™, por lo que siempre escribird el nombre de América

% B, Pereira, Commentariorum et disputationum in Genesim, Lyon, Junta, 1593.
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® J.J. Hiltunen. Ancient King of Peru: The Reliability of the Cronicle of Fernando de Montesinos,
Helsinki. Suomen Historiallinen Seura. 1999. 1. Szeminsky, Un ejemplo de larga tradicion historica
andina. Libro 2° de las Memorias antiguas historiales y politicas del Pird, redactado por Fernando
de Montesinos, Madrid, Iberoamericana, 2009, S. Hyland. The Quito Manuscript. An Inca History
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9~ Esta es Maria”, expresion que el autor utilizé también en la dedicatoria al Santo Oficio de su obra
Auto de la fe celebrado en Lima a 23. de enero de 1639. Al rribunal del Santo oficio de la Inquisicion,
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con “H™: Hamérica.

Lo que el autor tiene claro es la identificacion de Pert y Ophir, hasta el punto de
arremeter contra Garcilaso, ya criticado por Garcia, aunque este autor lo haria de una
forma mucho mas virulenta, al considerar sus exposiciones como cuentos y dedicarle
para rebatirle el capitulo V del libro 1. Obviamente en esa misma linea se opondria
también a lo mantenido por el P. Acosta. Para todo ello se instala en la tradicion
filolégica buscando relaciones en la toponimia americana que recordase el antiguo
nombre de Ophir, sin olvidar toda una pléyade de autores que tocaron el tema.

Lo que queda claro es que su obra se vinculard a las teorias mantenidas por Monta-
no, cuyos escritos parece conocer bien, asi como los de Gregorio Garcia, al que toma
con frecuencia por autoridad. Lo cierto es que, de acuerdo en buena medida con ellos,
en su exaltacion de la monarquia hispanica, manifestara que las Indias estuvieron bajo
el sefiorio de los reyes de Jerusalén desde David hasta Josafat. Al convertirse este en un
id6latra, se rompid la vinculacién hasta la época de los Reyes Catélicos.

En el capitulo I hizo todo un discurso sobre el nombre de Perd, en el que expuso
todas las teorias, la iltima la de Gregorio Garcia, influenciada por Montano, que es a
la que el especialmente se acogid. De todos modos da una relacién de los autores que
de una forma otra estuvieron cerca de esta concepcion, entre ellos Arias Montano /n
Phaleg.c.9c.t.7. Opta igualmente por la trasposicion de las letras para justificar la
vinculacion de Ophir y Pert, diciendo que:

Seguimos en esto a muchos escritores doctisimos, y entre ellos a un Benito Arias
Montano, natural de Fregenal de la Sierra, honra de nuestra nacion y merecedor de
toda fe en cuanto puso la pluma...y a fray Gregorio Garcia (ob. sup.). que asi dice:
Ahora se escribe y pronuncia con U, por que la O la convirtieron en U los indios, por
ser mas acomodada a su pronunciacion; y afiade gue esto importa poco en cuanto al
nombre Ophir, por ser hebreo, que en esta lengua no tienen otras vocales que puntos
y tanto vale Ophir que Piri o Pird®.

de los revnos del Peru, Chile, Paraguay, v Tucuman, Lima, Pedro de Cabrera, 1639,
WL 1L e VI ) d



