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SUMMARY

In file number 1.700 of the Indiferente General Section of the Archivo Ge-
neral de Indias in Sevilla, there is a group of documents about Valladolid’s
silver work, dated between the end of the I8 th century and the beginning of
the 19 th. Its existence is fundamentaly due to the renunciation of Antonio
Gonzilez Téllez of the contrast office and the problems caused because that.

Palabras clave: Plateria, Valladolid, Siglos X VIII-XIX.

En el legajo 1.700 de la seccion de Indiferente General del Archivo Gene-
ral de Indias de Sevilla, descubrimos un bloque de documentos sobre plateria
vallisoletana de fines del siglo XVIII y primer quinquenio del XIX, todos
ellos sin foliar . Nos parecio interesante darla a conocer como contribucién
al estudio de un arte que comienza a tener gran relevancia entre los estudio-
sos espafioles. Por otro lado, de manera marginal, aparecen noticias sobre
otras platerias espafiolas de la época, como las de Logrono, Salamanca, Ledon
e incluso la propia Corte.

La existencia de esta documentacion estda motivada por la dejacion del
cargo de contraste y ensayador mayor de Valladolid de Antonio Gonzilez
Téllez, a la que siguieron diversos litigios y el nombramiento de Hipdlito
Bercial del Valle. Su presencia en el Archivo General de Indias, junto a la

(1). Qu_eremos hacer constar nuestro agradecimiento a dofia Falia Gonzalez Diaz por
su amabilidad y colaboracion en éste y otros trabajos que venimos desarrollando en el
Archivo General de Indias de Sevilla.
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doc_umentacién general de plateria de Lima y México, puede responder a la
peticion de informacién por parte de las autoridades de Indias para solucio-
nar algin problema planteado, sin que podamos precisar cual, ni donde.

El contenido se puede dividir en tres grandes apartados tematicos: proble-
mas con la legislacion vigente, sucesion al cargo de ensayador mayor e Hipo-
lito Bercial del Valle.

1.- PROBLEMAS CON LA LEGISLACION VIGENTE

El 23 de julio de 1771 la Junta de Comercio y Moneda remitio al inten-
dente cogregidor de Valladolid una copia de las ordenanzas de 10 de marzo
de ese mismo afo, para que se publicasen y observasen por aquel colegio de
plateros y por los artifices de los pueblos de su jurisdiccion 2. Hasta ese mo-
mento, segun dice el documento, los plateros de Valladolid no tenian orde-
nanzas propias, por lo que se regian por las del colegio de Madrid 3. En las de
L _los tres primeros titulos eran generales para todas las platerias del rei-
no, mientras que el cuarto estaba dedicado explicitamente a los plateros ma-
drilefos.

El 27 de agosto de 1771, a las nueve de la mafiana, se reunieron el alcalde,
los oficiales y componentes de la congregacion de plateros de Valladolid, co-
nocida como de Nuestra Sefiora del Val y San Eloy, en presencia del escriba-
no Nicolds Gonzalez. Los congregantes eran:

«— Clemente Miranda (alcalde antiguo de la congregacion).
— Francisco Andres Marron (alcalde moderno).
— Sebastian de la Fuente
— Juan Antonio Sanz de Velasco
- Francisco Villamar’
Antonio Gonzalez Tellez
Joseph Reconcho
Manuel Espetillo
— Cayetano Lopez de Matta
— Antonio Aguilar

(2). Estas ordenanzas habian sido promulgadas con cardcter nacional por su majestad
Carlos 11l para todas las platerias del reino. El ejemplar de las mismas que se conserva en
el Archivo Histérico Provincial de Valladolid lleva cosidos unos folios manuscritos con
una carta fechada en Madrid el 23 de julio de 1771; en ella se da cuenta del envio de las
mismas al colegio de plateros de Valladolid y se solicita que notifiquen el numero de ar-
tifices que habia en la ciudad para enviar un ejemplar a cada uno (A.H.P.V.; V-16/365.
C}fr. J.C. BRASAS EGIDO: La plateria vallisoletana y su difusion, Valladolid, 1980
pég. 16 nota 15). ] ;

(3). Esta nolicja se contradice con el estudio de J.C. BRASAS EGIDO: La plateria
vallisoletana..., pag. 15. segin el cual la cofradia de plateros de Valladolid se rigio por or-
denanzas propias hasta 1771. La mayoria de las platerias espafiolas no tuvieron orde-
nanzas hasta ¢l siglo XVIII, rigiéndose en cada provincia por las ordenanzas generales de
gremios o adoptando las del colegio de Madrid que, al menos, eran especificas y diferen-
ciaban esta actividad artistica de los oficios mecanicos.
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— Josef Aguilar

- Diego Aguilar

— Felix Thorices

— Pedro Ledn de la Iglesia
- Manuel de Castilla

— Eustaquio Gonzalez

— Manuel Gonzalez

— Gregorio Hizquierdo

— Thoribio Andres Marron
— Pedro Andres Marron
— Gregorio de Miranda

— Leonardo Gonzalez

- Sebastian de Miranda».

A todos ellos se les hicieron conocer las nuevas ordenanzas y juraron
guardarlas por no tener otras el colegio de Valladolid. Ademads, darian cuenta
de los artifices que habia dentro y fuera de la ciudad para que todos ellos re-
cibieran un ejemplar de las mismas a cambio de ocho reales de vellon.

Pocos afios mds tarde iban a comenzar los problemas. El 4 de enero de
1798, llegd una circular a Valladolid con las Ordenanzas Generales de Gre-
mios, que permitian admitir a oficio «a quantos lo pretendieren». El subdele-
gado de la Casa de la Moneda de esta capital consideré que incumbian tam-
bién al gremio de plateros, puesto que no existia ninguna especificacion pro-
pia para ellos. Los artifices vallisoletanos alegaron, sin embargo, que tales or-
denanzas eran producto de una peticion elevada por los carpinteros y pasa-
maneros de la ciudad, pero que no podrian ampliarse al gremio de plateros
pues, segun el propio colegio, era «un ramo tan delicado como interesante» y
en él no solo se regulaba la industriosidad y habilidad del que lo ejerce, sino
también «opinion, fidelidad y buena fen 4.

Las quejas respecto a estas nuevas ordenanzas se basaban en tres puntos
esenciales:

1. La admisién a examen a partir de los dieciséis anos, cuando el colegio
de plateros preveia un aprendizaje minimo de diez afios a partir de los doce
afios de edad, y, por tanto, el examen de maestro no podia realizarse nunca
antes de cumplir los veintidos.

2.0 Las nuevas ordenanzas contemplaban que sélo se pagase a los exami-
nadores por el tiempo que empleasen en el examen, sin ningun otro tipo de
retribucién. De esta manera se veian afectados los ingresos del colegio, que
hasta ese momento cobraba 500 pesos de derechos.

(4). La lucha de los plateros por conseguir que se les reconociera un estatus diferente
al de los oficios era ya tradicional. Precisamente, las ordenanzas de 1.771 para todas las
platerias del reino significan un reconocimiento en ese sentido y una diferenciacion con
respecto a los tradicionales gremios. No obstante, continuaron existiendo problemas en
muchos centros plateros espanoles y concretamente en Valladolid. Esta constante reivin-
dicacion estd perfectamente documentada en la congregacion madrilefia. Véase J.M.
CRUZ VALDOVINOS: Los plateros madrilefios. Estudio histérico-juridico de su orga-
nizacion corporativa (1), Madrid, 1983, pdg. 227 a 237.
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3. La admisioén y reconocimiento de titulos de plateros fordneos.

Estos problemas se deducen de diversas situaciones que desembocaron en
una queja presentada por los plateros vallisoletanos en 1801 ante las autori-
dades competentes:

El 24 de marzo de 1798 el platero Antonio Espetillo, hijo de Manuel Es-
petillo, solicité al subdelegado de la Casa de la Moneda que se le admitiese a
examen y, previa demostracion de su habilidad, se le concediese el titulo de
maestro. La prueba se celebro el 5 de junio de ese afio, una vez convocados
los examinadores, entre los que se encontraba Hipolito Bercial del Valle. La
congregacion expidio el titulo de maestro de Antonio Espetillo el dia 14 de
diciembre, de acuerdo con lo previsto en el capitulo I de las Ordenanzas
Generales, sin que por ello se le pudiese exigir pago alguno. La misma situa-
cion se repitid respecto al platero Machuca.

Otro asunto que no agradé a los plateros de Valladolid fue la llegada a la
ciudad de los maestros leoneses Estanislao Iglesias y Bernardino Saez de Vi-
llafafie. Para instalarse alli, tuvieron que presentar sus titulos o cartas de exa-
men que les habian hecho los aprobadores leoneses; una vez supervisadas por
los diputados, aprobadores y apoderados de Valladolid, se comunicé a aque-
lla congregacion que dichos artifices podian hacer uso de sus titulos, de
acuerdo con lo prescrito por las Ordenanzas Generales. Por otro lado, se pre-
vino a los examinadores de Leén que existia un error en el titulo del platero
Iglesias, ya que segun su partida de bautismo tenia diecisiete afios y no dieci-
nueve como ellos habian sefialado.

El subdelegado de la Casa de la Moneda de Valladolid considerd que no
existian irregularidades respecto a los nuevos plateros examinados y admiti-

dos y que Iglesias, con diecisiete afios superaba la edad prescrita en las Orde-
nanzas Generales de Gremios de 1798. Asimismo, sefialé como verdadera
causa de las quejas de los plateros, el haber privado al Colegio de los 500 pe-
sos que cobraban hasta la orden de | de marzo de 1798, y que reclamaban
alegando que no se habia respetado el articulo IV de las Ordenanzas Genera-
les de plateria 5; el subdelegado expuso que dicho articulo afectaba exclusiva-
mente a los plateros de Madrid y en él se contemplaban otros puntos a los
que los artifices vallisoletanos no tenian interés en hacer referencia, ya que
colocaban sus tiendas donde mas les convenia, se mudaban cuando lo creian
conveniente y ni siquiera muchos de ellos reunian los 300 pesos de caudal de
propios exigidos para montar tienda.

(5). Estas Ordenanzas constan de una introduccion y cuatro titulos, divididos a su vez
en capitulos. La referencia al articulo IV debe entenderse en este caso como titulo IV,
que era el inico destinado exclusivamente a los plateros madrilefios. En concreto, los te-
mas objeto de disputa se tratan en el capitulo IV del titulo [V. Véase Real despacho de
ordenanzas aprobadas por SM. a consulta de la Junta General de Comercio y Moneda
para todas las platerias de estos reinos y particulares para el colegio de San Eloy de Ma-
drid, Madrid, Imprenta de don Norberto Llorenci, 1831, pags. 33 a 36. El estudio de las

Ordenanzas vy la clasificacion de las disposiciones que contienen, esta en J.M. CRUZ
VALDOVINOS: Op. cit., pags. 155a 191,
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Ademas de todo esto, el subdelegado sefiald el'resentimienlo 'de Hipolito
Bercial del Valle por habérsele negado la contrastia y las luf:has mte!masec:(;
tre los plateros, ejemplificadas en el e:amez} d; J}:an Landeras para el qu

is0 inador mas antiguo: Antonio Beites.

3 ﬂﬁ:&iﬁ?ﬂ del fiscal estuvg préxima a la postura del subdclega?loijzfxd;;
jo que el problema de edad no era vélldq, puesto que el aslplranteenac l;:m,o
superar un examen; asimismo, tampoco did la razon a los plateros e
a la obligacion de pagar derechos dq examen ya que mayores de]semb 5; fe o
suponian mayores aptitudes. También estuvo C!e agl}erdo con e lsulV g,é: e
de la Casa de la Moneda en cuanto a la no ﬁphcamon del artrlcu : h, re s
do exclusivamente a Madrid, y a la prevencion df’ que se habxan recho a::c it
dores los plateros de Valladolid, en especial Hlpohto Bercial. lljn1i§31aznde .
el caso del platero Landeras consideré que, si se dudaba de la legali

examen, se le depusiera y se procediera de manera prudente. o e

Respecto a los problemas planteados po_r’el reconocimiento del titul oy
maestro de un lugar en otro y por la reduccn.on de edad, se pre’sentar%n éu af
ficantes de casos similares: el platero Fyanmsco Carranza hablg a&ro 'ﬁ oBa-
examen en Logrofo y habia sido admitido en Burgos y .{-\ntomo atilla ol
rruelo consiguié una dispensa de cuatro afos de mancebia para ser exami
do por la congregacion de Madrid.

2.— SUCESION AL CARGO DE ENSAYADOR MAYOR DE
VALLADOLID

En 1801, fallecia el contraste y ensayador mayor de Valladolid, Antlo_;'aglg
Gonzalez Téllez. De hecho el difunto hﬁbia dimitido de su cargo en i
para que se confiriese la contrastia a su hijo Roque. pero estaba deempen -
do el oficio de forma interina el platero Gregonp' Miranda,por lo que a
muerte se plantearon diversos problemas de sucesion.

Roque Gonzélez Téllez habia sido exar_'ninado por el contraste deoia;i:
manca, que a la sazén era Juan de Silva, quien aunque en‘un %rqucirdrgneo i
to no le encontrd apto en aritmética, posteriormente le copsu! ero pit
el arte de ensayar metales. La mayoria de los plateros valliso e't'ano? ienf;)i J
sieron al resultado de ese examen; a]egabarln que Roque n? t;mt;l' su llcborad(;
que habia utilizado marcas «no correspopdxemcs» ¢ incluso ha }a’ e ére o
piezas faltas de ley. La Junta de Comercio y Monf:da ComlSll)OIIO ; ft gue
Miranda y Antonio Gonzélez para asistir gl marcaje _dg !as (;\ras. g o g beli
al subdelegado, para que juzgase su capacidad y habilidad. ) pesar g
nignidad de los informes emitidos, el nombramiento de- contraifstfi seo 0
sando debido a que Gregorio Miranda estaba dcsempenand]o ¢ Ic‘arg Ialc% o
tisfactoriamente y, segiin opinion del subdelegado. era s': u‘n:jno' Fha'as s
Valladolid apto para el cargo, ya que los de.m_a‘s. eran artifices c a . ?\/ladrid
nores; incluso el 3 de enero de 1802, se le pidio que se _pres;nt‘alse e ey
para verificar su aprobacion como contraste, pero Miran: a\1 a ég(;t )
afios y un débil estado de salud que le impedian trasladarse a la Corte.
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Otros dos plateros apetecian la contrastia de la ciudad: Hipélito Bercial
del Valle y Martin Antonio Beites, que habia trabajado dieciocho afios con
Antonio Gonzilez Téllez.

Los conflictos entre los pretendientes se agravaron cuando, el 11 de abril
de 1804 fallecié Gregorio Miranda. A Roque Gonzilez Téllez. que estaba ac-
tuando como contraste de pesas y medidas de aceite y alegaba haber realiza-
do el examen de suficiencia en Salamanca, se le desestimaba por las acusa-
ciones de fraude en el marcaje de la plata; a Beites, que habia sido oficial del
anterior contraste de plateria y también habia superado el examen pertinen-
te, no se le consideraba apto por ser «de corto caudal» y trabajar para otros
plateros, los cuales a su vez, tampoco podian ejercer el cargo, pues tenian fa-
miliares dentro del ramo. A pesar de las reclamaciones, por fin fue elegido
Bercial, quien, aunque sufrié un proceso en 1790, se habia corregido. Se se-
fialé a Gregorio Izquierdo como platero capacitado para desempeiiar el ofi-
cio en caso de que el anterior no pudiese.

El 7 de mayo de 1804, los plateros Ampudia (padre e hijo), Salvador An-
drés Marrén, Antonio Espetillo v Martin Beites, que ocupaban respectiva-
mente los cargos de alcalde, aprobador, mayordomo y secretario de la con-
gregacion de plateros de Valladolid, hicieron saber a la Junta su sorpresa por
el nombramiento interino de Bercial, sin haber sido examinado y sin haber
intervenido el colegio en tal decisién. Sin embargo, el examen se celebraria
en Madrid y el puesto recaeria en Hipdlito Bercial del Valle.

3.- HIPOLITO BERCIAL DEL VALLE

Los datos que sobre Hipdlito Bercial del Valle proporciona el legajo 1.700
de la seccion de Indiferente General del Archivo General de Indias de Sevilla,
sobrepasan lo que hasta ahora se sabia sobre este platero. La mayoria de sus
notas biogrdficas aparecen reflejadas en la documentacion que tuvo que pre-
sentar para realizar el examen de ensayador.

Hipolito Bercial del Valle nacié en 1759, hijo de Manuel Bercial, natural
de Segovia, y de Antonia del Valle, natural de Castronuevo (obispado de Pa-
lencia). Fue bautizado el 16 de agosto del mismo afio. recibiendo como abo-
gados a San Pedro Regalado y a Nuestra Sefiora del Buen Suceso.

Consta que era cristiano viejo, que entre sus antecesores no existian proce-
sados ni delincuentes y que era de arreglada vida y costumbres; asi lo testifi-
caron Angel Puente (maestro boticario), Marcial Torices (platero), Gregorio
Izquierdo (platero de oro y plata) y Juan Izquierdo (platero).

En 1788 ya formaba parte de la congregacién de San Eloy ¢. EI 28 de octu-
bre de 1779 fue elegido académico de primera clase de la Purisima Concep-
cion de Valladolid 7; sin embargo, segtin consta en un diploma inserto en el

(6). Su nombre figura en una obligacion de la congregacion , otorgada en Valladolid
el 6 de febrero de dicho ao, a favor de la Real Casa de Misericordia (J.C. BRASAS EGI-
DO: La plateria vallisoletana... pag. 60, nota 21).

(7). J.C. BRASAS EGIDO: La plateria vallisoletana... pag, 258.
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citado legajo del Archivo General de Ind'{as,. fue el 10 de oc_:tubre dehl'{)83
cuando se le nombré «individuo numerario u(\]n'at(.)» d:a) la misma por haber
ici n su fundacion y establecimiento (lamina 1).
paréflfgg{l),ecuando era pretf:ndiente al cargo de ensayador mayor de Ya}lla~
dolid, él mismo mand6 abrir una investigacion sobre su persona y meritos.
cieron: '

Enlggfmcni)::igagucto (noble); Pedro Garcia Gonzﬁlez (acadél:n}co, pro_fesor dF
arquitectura y director de algebra de la Academia de la 'P‘uns:ma‘); Diego Pé-
rez Martinez (director de dibujo de la Academlg); Ramon _Gon?alez (portero
de camara de la Real Chancilleria de Valladphd); Gregorio eran_da (plate-
ro); Manuel Torices (platero); Gregorio lzqumr'do (platero); Antonio AIlIllpu
dia (platero) y Manuel Trigueros (portero de_ camara de la Real Chancilleria
de Valladolid e individuo de la Real Academia).

Por los informes emitidos, conocemos algunos detailefs de !a vida pro_fesm-
nal de este platero, tales como los cargos que desempefio, cuz_zl era su cliente-
la y que su obra mds destacada hasta el momento la constituian las andas
que labré para Nuestra Sefiora de la Balbanera de la parroquia de El Salva-
dor de Valladolid. Asi sabemos que por esas fechas hapla dejado de ser maes-
tro del Colegio Mayor de la Santa Cruz y que trabajaba para [as mayores
personalidades de la ciudad: el capitan general de la Real Chancilleria y sus
intendentes, el marqués de Villasante, el marqués de_Ol_'doﬁo y «otros t!tulos
y caballeros de primera distincion de la ciudad». Asimismo, _to_dos los mf(_)r-
mantes coinciden en sefialar un sé6lo punto negativo en la act;wdad profesio-
nal de Bercial: el asunto surgi6 con la muerte del gmﬁce José Reconcho y‘el
subsiguiente traspaso de su taller a Hipolito Bercial del Vallc; y Pedro Ledn
de la Iglesia, quienes vendieron piezas labradas por el anterior plat_ero’ con
menos ley de la habitual. La denuncia de que fueron objeto se soluclm{m de-
bido a que las obras no habian sido realizadas por ellps y a que existia una
disposicién que permitia trabajar con ley de nueve dineros si se trataba de
piezas pequenas.

En 1802 ya se le habia permitido presentarse _al examen para el cargo de
ensayador mayor, que debia celebrarse en Madrid. Sin embargp, el platero
solicito realizar la prueba en Palencia; alegaba para ello_un dehf:ado es}ado
de salud motivado, segiin el informe médico de don Felix Mam.nez Lépez,
catedratico de Prima de Medicina de la Universidad de Valla}dolld, por «un
vicio herpético general» que le afectaba a la cara y en ocasiones al pecho,
produciéndole tos, fiebre y otros sintomas; y, aunque hz’ibxa mejorado tras el
ataque sufrido en esa primavera de 1802, la cara le habia g}ledado con gran-
des postillas herposas. Lo cierto es que el examen no debi6 celebrarse, pues
se le volvio a convocar en Madrid en junio de 1804 y de nuevo se excuso por
enfermedad de su esposa.

Ese mismo afio de 1804 se trasladé a la capital de Espafa para .formarse
como ensayador en los talleres de Estanislao Roblf:do. El_ 14 de powembre_el
maestro presenté un certificado sobre la instruccion satisfactoria de Bercial
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en el arte de ensayar oro, plata con oro, cobre, vellon rico, plomo y algunos
minerales; todo ello en la teoria y en la préctica.

Tras la lectura de los informes positivos de Estanislao Robledo y de los
testigos Félix Alvarez (agente de negocios), Cayetano Fernandez (guarda y
dependiente del resguardo) y Francisco Lopez, la Junta admitié a examen a
Hipdlito Bercial del Valle. Se celebré en casa del ensayador segundo, Anto-
nio Goicoechea, estando presentes Manuel Lasso y Manuel Larrea, ensaya-
dor y marcador de los reinos. La parte préctica consistid en dos toques, uno
de oro y otro de plata, después de los cuales Bercial tuvo que pesar los meta-
les, pasar el oro por agua fuerte y volverlo a pesar a fin de saber si los toques
eran de la ley que ¢l habia dicho-8. En el ejercicio teérico hablé sobre la sig-
nificacion y reglas del noble arte del ensayador, la formacion de copelas, la
preparacion de agua fuerte para los ensayos, las aleaciones, ligaciones, reduc-
ciones, abonos y otras cuestiones a las que respondid satisfactoriamente; did
asimismo, razon de la division y subdivision del marco real de Castilla con el
que se pesan el oro y la plata; habld también sobre las onzas, ochavas, tomi-
nes, granos de ley, etc... Por todo ello se le consideré apto.

El 28 de noviembre de 1804 pide a la Junta de Comercio que inste a los
plateros de Valladolid y de los lugares de su Jurisdiccion a llevarle las obras a
marcar, ya que durante el periodo en el que desempeiié el cargo de contraste
interinamente, observé que no siempre lo hacian ¢, El 9 de diciembre de ese
afio, solicitaba al mismo organismo que le permitiera seguir trabajando con
su obrador abierto; asi, por orden de la Junta, el 26 de febrero de 1805, el in-
tendente de la ciudad nombré a Gregorio Izquierdo contraste para marcar las
obras de Bercial 10,

Vivia con su hijo, Miguel Bercial Simén, también platero, en la calle de
La Plateria de Valladolid. A peticion de ambos, el 23 de febrero de 1816 se
expidié una orden por la cual su morada fue eximida de alojar tropa, ya que
podia peligrar la seguridad de las piezas preciosas que alli se llevaban para
ser contrastadas !!. Este afio figuran como contrastes los dos artifices: en
1826 fueron contrastes interinos Crisanto lzquierdo y Manuel Alonso Rodri-
guez; al afio siguiente obtenia la plaza de contraste de la ciudad, que dejo va-
cante Hipdlito Bercial, Esteban Beitez 12,

Obra documentada

Ademas de las andas de Nuestra Sefiora de la Balbanera de la iglesia de El
Salvador de Valladolid. que no se conservan 13, estdn documentadas como

(8). Este era el procedimiento habitual para verificar la ley de los metales descrito por
Juan de Arfe en su obra Quilatador de la plata, oro ¥ piedras, impreso en Valladolid por
Alonso y Diego Fernandez de Cérdoba, en 1572,

(9). J.C. BRASAS EGIDO: .a plateria vallisoletana..., pdg, 46 ¥y 32, nota 54.

(10). Ibidem, nota 55.

(1'1). Ihidem, nota 56.

(12). Ibidem, nota 57.

(13). En el inventario general de las piezas de plata de la catedral y parroquias valliso-
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obras de Bercial unas vinajeras de plata de Nuestra Sefiora de' la Asuncion de
San Pelayo, por las que cobré 245 reales en ISQ4 14y una lar_npara de plata
que labr6 en 1813 para la capilla del Santo Cng.to de la |gle_51a de PESQI!CI"i’i
de Duero 15. En los libros de Féabrica de esta tltima se especifica que recibio

8 reales por cada onza de hechura.

Punzon

En el Archivo General de Indias se guarda tambif:n, junto a la documenta-
cion referida, una plancha de metal en la que se registra la marca del platero:
BERCIAL, sobre cronolégica 1805, acompafada por la marca de corte de
Valladolid: un escudo coronado con leones y castillos en cuarteles opuestos
{larglllln:l::éa de contraste sobre la fecha 1805 figura en la‘cruz proces:o_nal de
la iglesia parroquial de Camporredondo, obra de Antomo de Ampudia 6, y
en el basamento de la custodia de la catedral de Av1!a, labrado por el plater'o
vallisoletano Gregorio Izquierdo !7. El mismo punzon, sobre marca cron_olo-
gica 1806, aparece en las cruces procesionales de Cas_tronucvo 18y de la’lgle-
sia de San Martin de Mota del Marqués 19 y en un jarro del Museo Ldzaro

Galdiano 20,

;i L s
1 1838 va no figura; es probable, incluso que su desaparicion no
:“:\ull':']uatsoq(‘i‘l: Isae g::zs‘a)g;nizaci{')n, ya que fueron escasas las.conﬁs}cacmncs de plata de las
parroquias con ese motivo. Vid. J.C. BRASAS: La plateria vallisoletana..., pag. 82, nota
25)(-14) J.M. PARRADO DEL OLMO: Catdlogo monumental del antiguo partido judi-
al de Mota del és, Valladolid, 1976, pag. 182. AR {
c:a{ ldse)..d%t%ie]_‘%a\?{gsso: Catdlogo monumental del antiguo partido judicial de Pena-
id, 1975, pag. 197. . oyt gh

ﬁe’f IYS?II?‘C(‘).II%RASASP:ag” atdlogo monumental del antiguo partido judicial de Olmedo.
Valladé)lid. 197 , pag. 67, y La plateria va!h'so!erana.’.., pags. 274-275.

(17). J.C. BRASAS: La plateria vallisoletana..., pag. 283.

18). Ihidem, pag. 275. ==

219;. J.M. PARRADO DEL OLMO: Op. cit,, pag. 86. 5 BB

(20). J.M. CRUZ VALDOVINOS: «Introduccion a la coleccion de plateria del Mu
seo Lazaro Galdiano», Goya n.° 193195 (1986), pdg. 38.
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Lam. 1.— Titulo de «individuo numerario innato» de la Academia de la Purisima Con-
cepcion de Valladolid, expedido a favor de Hipolito Bercial del Valle.
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Ldm. 2.- Marca de Bercial sobre cronoldgica 1805 y marca de corte de Valladolid, regis-
tradas en el Archivo General de Indias de Sevilla.
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