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RESUMEN:

Se examina el estado actual de desarrollo del control de autoridades en los repositorios
universitarios espafioles. El trabajo atiende a las respuestas de los responsables de estas colecciones
digitales a un conjunto de criterios de analisis formalizados en el estudio. Se plantea la necesidad de
establecer politicas efectivas sobre la gestion de autoridades de la mano de esfuerzos cooperativos
que permitan el desarrollo de corpus de entradas de autoridad que faciliten los procesos de
catalogacion, creacion de metadatos y recuperacion de informacion en sistemas asentados en la
interoperabilidad sintactica y semantica en los que la intervencion manual sea minima.
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ABSTRACT:

The actual state of development of Authority Control in repositories in Spanish universities is
analysed. The work is based on the responses of the managers of these digital collections, along
with various proposed criteria. We discuss the need of establishing effective policies about the
management of Authority in a cooperative manner that allow the development of a corpus of
Authority Records that facilitate the processes of cataloguing, metadata creation and information
retrieval in systems settled in the syntactic and semantic interoperability where the manual
intervention is minimal.
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1. Introduccién

Transcurrida una década desde la puesta en marcha de los primeros proyectos de repositorios
institucionales en Espafia, parece oportuno fijar la atencion en el control de autoridades, un
elemento de primer orden para valorar la consistencia e integridad de los sistemas de recuperacion
de informacion bibliografica. Este proceso supone la normalizacion de los nombres de personas,
entidades y materias, evitando las confusiones que pueden causar los homoénimos, sinénimos o
variedades de nombres (HERRERO PASCUAL, 1999)

El estandar de intercambio de metadatos OAI-PMH, si bien ofrece la posibilidad de emplear otros
formatos de metadatos, requiere que todos los proveedores de datos proporcionen metadatos en
formato Dublin Core, siendo este el modelo mayoritariamente empleado. Dublin Core no incorpora
mecanismos para el control de autoridades, no ofrece la posibilidad de distinguir entradas
controladas o armonizar variantes de una entrada dada. Por todo ello, los repositorios contintan
desarrollando aproximaciones consistentes sobre el empleo de metadatos para lograr la maxima
precision y relevancia en la recuperacion, tanto desde el propio repositorio como desde los
recolectores.

Son varias las iniciativas internacionales resefiables que se fijan en el control de autoridades, desde
VIAF! -Fichero de Autoridades Virtual Internacional-, People Australia?, ISNI® International
Standard Name Identifier -Borrador 1SO 27729-, 1 “Institutional Identifiers de NISO, ORCID® -
Open Researcher and Contributor ID-, hasta proyectos especificos dirigidos al control de autores y
entidades en repositorios digitales, como el pionero Names Project®, financiado por JISC en el
Reino Unido, o Cooperative "Identities Hub" de OCLC’. La mayoria de estas iniciativas se basan
en la cooperacidn entre bibliotecas o instituciones que desarrollan servicios web para la consulta de
ficheros de autoridades. Esta participacion conjunta permite disminuir costes, minimizar esfuerzos,
evitar duplicados e incrementar la utilidad del servicio y es, sin duda, este espacio colaborativo el
entorno mas propicio para el desarrollo de proyectos sobre control de autoridades.

Los programas mas utilizados para la creaciéon de repositorios van incluyendo, progresivamente,
funcionalidades méas avanzadas y potentes relacionadas con el control de autoridades. Asi por
ejemplo, las versiones anteriores a la 1.6.0 de DSpace Unicamente permitian instalar un médulo de
vocabularios controlados para ser utilizado en el proceso de descripcion de documentos. Esta
funcién consistia en una lista de términos, ordenados jerarquicamente que servian para categorizar
tematicamente los materiales alojados en el repositorio. Los vocabularios no tenian porqué ser fijos
ya que el administrador podia introducir listas personalizadas creadas para fines concretos.

A partir de la version 1.6.0 DSpace ya incorpora un modulo especifico para el Control de
Autoridades que ofrece la opcion de elegir una Unica entrada o valor entre varios idénticos posibles,
ayuda en la introduccion de metadatos correctos, seleccionandolos a partir de una lista y permite la
interoperabilidad con otras aplicaciones externas al programa, como por ejemplo la base de datos
del personal de la institucién, LDAP, etc.

Por otro lado, atendiendo a otra de las plataformas mas utilizadas para el desarrollo de repositorios,
la version 3 de EPrints incorpora igualmente un sistema para el Control de Autoridades. En este
caso, el programa ofrece la opcion de autorelleno para los nombres de autores, titulo, ISSN y datos
del editor de las revistas incluidas en el servicio SHERPA/ROMEO, ademas de la visualizacion de
la politica de autoarchivo de las mismas. EPrints 3 permite ademas el control de duplicados en
titulos y realizar correcciones de forma masiva. Aunque esta Gltima funcionalidad no es especifica
para el control de autoridades, si que es muy util para modificar materias o variantes de nombres en
diferentes registros.



2. Objetivos y metodologia

El objetivo general de este estudio es conocer la situacion actual de desarrollo del Control de
Autoridades en los repositorios universitarios de nuestro pais. A tal fin se seleccionan como objeto
de analisis inicial los 35 repositorios académicos localizados a través del directorio nacional
BuscaRepositorios®, lo que nos permitiria realizar una primera aproximacion a las soluciones
adoptadas para el control efectivo de los puntos de acceso en estos archivos digitales.

A continuacion, se establecieron los criterios a examinar en cada uno de los repositorios:

- Control de entradas de autores personales / entidades / congresos.

- Control de topdnimos.

- Control de periodos cronolégicos.

- Herramientas terminoldgicas empleadas para el acceso tematico: palabras clave,
encabezamientos de materia, descriptores controlados, clasificaciones, etc.

- Indices de acceso por materias.

- Lenguas de las materias.

- Modelos de Autoridades y/o vocabularios controlados utilizados.

- Redes de relaciones entre términos.

- Notas explicativas.

- Prestaciones para el Control de Autoridades en las plataformas empleadas.

Para efectuar el andlisis se procedio al envio de un cuestionario a los responsables del
mantenimiento de los repositorios seleccionados, con cuyas respuestas se ha elaborado la tabla
detallada que presentamos como anexo. Dada la disparidad de las colecciones objeto de estudio
resulté inviable la localizacion de términos de bulsqueda idénticos para explorar y comparar
sisteméaticamente las soluciones adoptadas y contrastarlas con los datos de la encuesta. El trabajo se
cifie, por tanto, al examen de la implementacion de autoridades en 26 repositorios universitarios
espafoles atendiendo a la informacion proporcionada por los técnicos de normalizacion de los
mismos. Se trata de una muestra que consideramos representativa para perfilar la fase actual en la
que se hallan las colecciones académicas en lo que se refiere al control de autoridades.

3. Resultados
Control de entradas de autores personales / entidades / congresos.

La larga tradicion bibliotecaria en la normalizacion de estos registros de autoridad parece reflejarse
en las respuestas proporcionadas sobre la implementacion de este indicador. Veintitrés de los
repositorios siguen modelos de autoridad predefinidos, bien para entradas de formas personales,
bien para entidades, o para ambas. Si nos fijamos en el control de entradas a congresos, son sélo
once las colecciones que incluyen este criterio.

Entre los archivos digitales que mantienen una cierta normalizacién de autores y entidades, se
observa una clara tendencia a formalizar entradas autorizadas de los nombres de los miembros
pertenecientes a la comunidad universitaria particular (profesores, investigadores, doctorandos,
alumnos, personal de gestion, etc.), a la par que de los departamentos, areas y centros de la propia
institucién. En la mayoria de estos casos, la informacion se toma de los propios sistemas
administrativos de identificacion del personal de la universidad. Asimismo, se advierte la
preferencia por homogeneizar los registros de autoridades de personas, entidades y congresos de
acuerdo a las entradas del propio catalogo bibliotecario de la universidad. Asi, se sefiala en algunas
de las respuestas, la incorporacion directa en el archivo digital de los contenidos catalogados en el
catalogo institucional.



En algun caso, el control de autoridades personales se basa en la entrada que el autor utiliza para
firmar sus trabajos. Dependiendo del &mbito académico, el investigador prefiere utilizar la misma
forma nominal para el repositorio que la que aparece en las diferentes bases de datos donde se
encuentran sus publicaciones.

Control de topénimos y el control de periodos cronoldgicos.

A pesar de que en los repositorios considerados predomina la ausencia del control de nombres
propios de lugares y periodos temporales, la ténica que prevalece en los archivos que si que
incluyen dicha normalizacion, es muy parecida a la del primer criterio analizado. En su mayoria, el
control de este tipo de entradas, se hace siguiendo las formas tipificadas en el catalogo bibliotecario.
Asi, es muy comun que los periodos cronoldgicos se muestren como un encabezamiento de materia
propio de un registro bibliogréfico (Figura 1).
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Figura 1. Visualizacion de materias en Digitum

Ademas, se observa una preocupacion similar en cuanto a la estandarizacion de ambos criterios por
parte de los coordinadores de los repositorios, por lo que en la tabla se aprecian respuestas muy
parecidas en las columnas segunda y tercera.

Herramientas terminoldgicas empleadas.

El control de las materias en los repositorios institucionales no es tarea facil para los coordinadores
de los mismos. La poca ayuda que han aportado los programas informaticos en sus primeras
versiones y la propia esencia del autoarchivo, que plantea un sistema utilizado y manejado por miles
de usuarios, hace que la normalizacion de temas o materias en un archivo digital abierto se haya
considerado, por lo menos hasta ahora, mision imposible. En cuanto a las herramientas
terminologicas empleadas en los repositorios analizados, comparten protagonismo las listas de



encabezamientos de materia, las palabras clave y en menor medida, las clasificaciones y los
lenguajes controlados como tesauros o listas de descriptores.

Casi todos los archivos digitales incorporan la opcion de que las personas que alojan documentos en
el repositorio puedan introducir palabras clave para definir el contenido de los mismos,
independientemente de las materias que el propio sistema ofrezca. De esta forma, el volumen de
términos sin control documental que pueden llegar a albergar los repositorios no presenta
limitaciones, circunstancia que parece requerir algun tipo de estandarizacion.

Indices de acceso por materias.

Los indices de acceso directo a las materias o palabras clave han sido considerados relevantes en
este analisis atendiendo a la ayuda indiscutible que prestan a los usuarios en la formulacion de
busquedas tematicas. Son Unicamente tres los archivos digitales que no ofrecen la opcién de listar y
visualizar todas las materias por orden alfabético. Cabe mencionar el hecho de que los repositorios
que no incluyen esta funcionalidad se corresponden con colecciones implementadas con las
plataformas DigiTool, Fedora y CDS Invenio y no con los softwares de mayor implantacion en
Espafia, DSpace y EPrints.

Lenguas de las materias.

Este indicador guarda una relacion directa con la visibilidad de las colecciones digitales. Los
repositorios universitarios espafioles mayoritariamente han implementado las materias en castellano
e inglés, asi como en la lengua cooficial de la comunidad autbnoma correspondiente en su caso. Son
diecisiete las colecciones que han decidido facilitar el acceso tematico con términos de materia en
inglés, frente a siete que lo hacen exclusivamente en castellano o en castellano y la lengua de su
comunidad autonoma.

Resultan destacables en este punto los repositorios Rodin de la Universidad de Cadiz con materias
en espafiol, francés, inglés y portugués y UPCommons de la Universidad Politécnica de Catalufia,
coleccion en la que las materias se formalizan en catal&n espafiol, inglés, francés, italiano, aleman y
portugués.

Modelos de Autoridades y/o vocabularios controlados.

La Figura 2 muestra el abanico de sistemas de autoridades y vocabularios documentales presentes
en estas colecciones. Resulta resefiable la convivencia de modelos empleados en un buen nimero de
repositorios. En muchos casos la eleccion atiende a la tipologia documental tratada, es el caso claro
del empleo de la Clasificacion de la UNESCO para el control de las tesis doctorales.

En tres de los repositorios no se emplea ningun modelo de referencia para el control de autoridades
y uno de los centros encuestados no ofrece respuesta en este criterio. En el bloque de “Otros”
aparecen recogidas las menciones a las listas de autoridades del CSIC, la Lista de Encabezamientos
de Materias de la Universidad de Sevilla, Lista de la Organizacion de Estados Americanos o
tesauros diversos.
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Figura 2. Modelos de autoridades

Cabe mencionar el empleo de sistemas de clasificacion, asi la de la UNESCO se emplea en cuatro
colecciones y la CDU en el repositorio Digibub de la Universidad de Granada y en E-Prints
Complutense.

En el caso de los repositorios de las instituciones adscritas al consorcio Madrofio, se apunta en las
respuestas recibidas que la solucion dista de poder considerarse en estos momentos homogénea en
todas las colecciones que emplean esta lista de autoridades®.

Consideramos relevante la preferencia por la utilizacion de soluciones propias trasladadas de los
correspondientes catalogos. En esta linea resultan significativos estudios como los de SHIRI y
CHASE-KRUSZEWSKI (2009) o WALSH (2011), en los que se constata como mayoritaria la
eleccion de los encabezamientos de materia de la Biblioteca del Congreso de Estados Unidos
(LCSH) para la organizacion del conocimiento en las colecciones digitales y todo ello a pesar de
indiscutibles desventajas, entre las que destaca la dificultad para su empleo por parte de usuarios
que se decantan en sus busquedas mayoritariamente por el uso de palabras clave o frases. En el caso
de los repositorios espafioles aqui tratados, ocho sefialan el empleo de listas propias y cinco
emplean los LCSH como lenguaje para el control de las materias.

Redes de relaciones entre términos.

En este indicador podemos referir la solucion de la Universitat Oberta de Catalunya que ha
disefiado un arbol con las &reas tematicas representadas en la docencia e investigacion de la
universidad al objeto de permitir al usuario seleccionar categorias o subcategorias y filtrar dentro de
las mismas por palabras clave de su eleccion (Figura 3)
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Notas explicativas.

Por el momento, en estas 25 colecciones no se han implementado notas de alcance en las entradas
que clarifiquen o contextualicen los términos empleados.

Prestaciones para el Control de Autoridades en las plataformas existentes.

Cabe destacar en este punto la preocupacion expresada por parte de los responsables de los
repositorios en las respuestas enviadas, sefialando encontrarse a la espera de implementar mejoras al
respecto, ya sea con aplicaciones o parches especificos, o bien a través de los modulos de
autoridades incorporados en las nuevas versiones de DSpace o EPrints.

4. Reflexiones

El tratamiento de las autoridades en el conjunto de los repositorios universitarios podria calificarse
de desigual. Se observa una mayor preocupacién por el control de entradas de autor y soluciones
mas laxas para el control de autoridades de materias. La mayoria de los repositorios no cuentan con
una lista de materias predefinida o un vocabulario controlado que facilitaria a los depositantes de
contenidos una herramienta para clasificar los documentos, ademas de normalizar, de forma
exhaustiva, las materias. El uso de palabras clave para categorizar los contenidos del repositorio es
la alternativa preferida por la mayoria de los analizados. Estas, a pesar de ofrecer informacion
tematica sobre los materiales que se alojan en el repositorio, no son términos univocos, controlados,
normalizados, estructurados y provistos de relaciones como son los descriptores de un tesauro.

Los resultados hallados nos permiten plantear la necesidad de establecer politicas efectivas sobre la
gestiéon de autoridades en este tipo de colecciones digitales de la mano de esfuerzos cooperativos
que permitan el desarrollo de corpus de entradas de autoridad que faciliten los procesos de
catalogacion, creacion de metadatos y recuperacion de informacion.



Las bases en las que se asienta el prototipo desarrollado por el Names Project del JISC, Functional
Requirements for Authority Data (FRAD): interoperabilidad, reutilizacion de datos y minima
intervencion manual, pueden sefialar la trayectoria evolutiva en este campo de estudio. En el &mbito
tematico, la tendencia hacia interfaces con funcionalidades que permiten la basqueda y navegacion
facetada ha sido el origen del desarrollo de un prototipo en el que partiendo de la representacién de
los LCSH en SKOS se ha disefiado una ontologia que asiste a los usuarios en la eleccion del
término correcto, relacionando automaticamente las palabras claves introducidas con los
correspondientes encabezamientos tematicos del sistema (PAPADAKIS et al., 2009). Parece esta
una de las apuestas viables dirigidas a lograr la interoperabilidad sintactica y seméantica de los
sistemas.

Por ultimo, caben destacarse los esfuerzos constatados en la evolucion del software de gestion de
repositorios, asi, versiones recientes de las principales plataformas empleadas -EPrints, DSpace-
han incorporado funcionalidades para gestionar el control de autoridades. Incluso se ha estudiado la
implementacion de un tesauro de términos griegos, representado en SKOS para DSpace, gracias a
un desarrollo proporcionado por la Universidad de Minho (SOLOMOU y PAPATHEODOROU,
2010). Todo ello guarda relacion con la necesaria apertura de contenidos cualificados (linked open
data) que afecta I6gicamente a los vocabularios controlados, un camino en el que participan
activamleonte instituciones como la Library of Congress o Europeana, a través de su proyecto
Judaica™.
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portugués
. Per'sonas, Espafiol Reglas Catalogacion
RUA Alicante entidades, Sl Sl Palabras clave SI Lo ~ NO NO
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