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RESUMEN.

Se ha estudiado la atidofauna capturada en trampas de Moe-
ricke durante dos periodos de actividad anuai, utilizando dos
alturas de seleccidén. Con los datos obtenidos semanalmente se ha
detinido la evolucién de la diversidad ecoldgica y sus componen-
tes. En base a la relacidén de afinidad erntre muestreos se esta-
blecen los periodos de incidencia. Se aplica el concepto de di-

versidad taxondémica jerdrquica.
SUMMARY .

We study the aphid community sampling by traps of Moericke
at two difterent height of selection, during two activity year
periods. With the weekly abundance values are defined the evolu-
tion of the ecological diversity and their components. We define
similarity between samplings and according with them the inci-
dence periods. We apply the concept of hierarchical taxonomic

diversity.

419



$e

T

B

INTRODUCCION

El andlisis cuantitativo de cualquier grupo taxondémico per-
mite, no solo llegar a establecer las relaciones internas de dis-
tribucidén estructural, sino también ayudar al conocimiento de la
comunidad en la que dicho grupo esti incluido. Las relaciones se
transmiten paralela y proporcionalmente por imposiciones de orga-
nizacién, fundamentalmente de tipo tréfico, que se traducen en
numerosas interacciones de cardcter ecoldégico menos complejas.

Los Afidos representan un buen material de estudio en este
sentido por su cardcter de dependencia respecto a sus plantas
hospedadoras. Los muestreos selectivbs de este grupo no plantean
problemas excesivamente complicados, sin embargo se mantienen
muchas lagunas de presencias, que asombrosamente se subsanan par-
cialmente con los trampeos estdticos, de fuerte impacto atractivo
y mantenidos durante periodos razonablemente largos. Por otra
parte, se abre la posibilidad del andlisis cuantitativo estadis-
ticamente representativo y por lo tanto con un reflejo mids exac-
to de la comunidad real correspondiente.

Este estudio, previo de una serie mds completa, pretende
unicamente otfrecer un desglose descriptivo de relaciones ecolé—
gicas sencillas para el nivel taxonémico de la supertfamilia
Aphidoidea, cuyos ejemplares se han recogido mediante trampeo

a lo largo de todo el periodo anual de actividad.

MATERIAL Y METODOS

Para la captura de Atidos se han utilizado trampas de
Moericke (MOERICKE, 1955); recipientes metidlicos de seccidn
cuadrada de 60 cm de lado y 10 cm de profundidad. E1 interior
de los mismos se cubrid con pintura esmaltada de color amari-
1lo, cuyo espectro de absorcién luminosa se sitda entre SOQ y
000 nm, con el tin de atraer tundamentalmente a los pulgones.
Una de ellas se colocaba en el suelo y la otra sobre un sopcr-

te a 70 cm de altura.
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Semanalmente se recogian los individuos capturados fil-
trando el contenido a través de una malla de nylon y posterior-
mente se guardaban en alcohol de 702. En el laboratorio se se-
paraban los pulgones para su determinacidén y recuento y se alma-
cenaba el resto de las capturas.

Las trampas se colécaron en una finca particular del tér-
mino municipal de Azadinos, prdéxima a la ciudad de Leén. El en-
torno vegetal inmediato estd definido por herbdceas, arbustos,
una plantacidén de arboles frutales y ornamentales y cultivos de
varios tipos. A esto hay que afiadir la comunidad ripicola que
bordea el rio Bernesga, cercano a la zona de estudio.

En el}aﬁo 1980 las trampas se instalaron a finales de Ene-
ro y se retiraron a principios de Diciembre. Dada la escasa in-
cidencia del trampeo eh las primeras semanas, en el afo 1981

se colocaron a mediados de Mar=zo.

RESULTADOS Y DISCUSION

El muestreo de la comunidad de Afidos se refleja en las
tablas del apéndice 1A, 2A, 3A y 4A, que corresponden, res-
pectivamente,‘a las matrices originales de los resultados ob-
tenidos para las trampas alta y baja del afio 1980 y alta y ba-
ja del afio 1981. Los elementos se expresan como valores de a-
bundancia por especies. En estas matrices no se han considerado
aquellas muestras en las que como consecuencia de la elevada
evaporacidén las trampas quedaron secas antes de su recogida se-
manal; sin embargo si se han computado aquellas en las que tras
el periodo normal de trampeo hubo ausencia total de pulgones.
De acuerdo con esas premisas el orden de las matrices utiliza-
das es el siguiente: A-80=(37x96); B-80=(37x84); A-81=(39x75);
B-81=(38x07), representando el primer factor el numero de mues-
treos realizados y el segundo el numero de especies encontradas.

La abundancia total de cada uno de los cuatro muestreos
realizados se retleja en la tabla I. Resultaron muy superiores
los valores correspondientes al afilo 80, fundamentalmente para

la trampa baja con una proporcién de abundancia respecto del
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afio 81 igual a 2'53; para la trampa alta la razéun entre ambas

es de algo mds del doble. Respecto a la riqueza total por perio-
do y tipo de trampa la relacién se inclina hacia un valor supe-
rior en el afno 80 y para las trampas superiores.

Las abundancias, por unidad de muestreo temporal, estan
representadas en la parte superior de las graficas 1 y 2, expre-
sadas en escala logaritmica para amortiguar la gran variabili-
dad. En el ano 80 aparece un periodo de midximas capturas co-
rrespondiente a los meses de verano, seguido de valores medios
durante el otofio, con un minimo muy marcado entre ambos, con-
secuencia de un descenso de temperatura muy pronunciado a media-
dos de Septiembre. Los valores midximos por muestreo ascienden
a 1085 individuos en la trampa alta y 1095 en la baja durante
la primera semana de Junio. En el afio 81 no hay diferencias tan
nitidas, sin embargo las oscilaciones son mayores a lo largo
del periodo Junio-Noviembre. La mayor abundancia aparece, para
la trampa baja, en la tercera semana de Junio con 278 indivi-
duos, y en la primera semana de Diciembre para la alta con 223.

Si consideramos equiparables la dominancia y la frecuen-
cia especifica por muestreo, encontramos un grupo de especies
que se definen claramente como dominantes. En la tabla 2 se re-
cogen la 138 y 23 especies dominantes en funcién de su frecuen-
cia, si bien hay que hacer notar que en este caso no se han te-
nido en cuenta los grupos del género Aphis al no poder llegarse
a determinar el nivel taxondmico especifico. Cada especie se re-
conoce por la clave correspondiente al nombre latino en abrevia-
cién, sefialada en la tabla OA del apéndice. Para A-80 destaca

tucae, Brevicoryne brassicae y Uroleucon taraxaci, sin embargo

las especies mads abundantemente recogidas en B-80 han sido Uro-

leucon taraxaci y Phorodon humuli durante los meses de estio e

iyperomyzus lactucae durante primavera y otofio. En A-81 no hay

claras dominancias durante el periodo de midxima actividad, si

bién Rhopalosiphum padi/insertum es dominante en Marzo-Abril
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y Dysaphis aucuparia/plantaginea y Anoecia corni durante el oto-

fio, con importancia también considerable, como segunda especie

dominante de Rhopalosiphum padi/insertum. Para B-81 se mantie-

ne cierta correspondencia especifica respecto del anterior por
lo que se refiere a la dominancia, tanto globalmente como en

los periodos de aparicién.

N s Hy, il Het
A 5355 96 3'89 2138 s N: Abundancia
S0 B 5910 84 3'609 2118 1'51 S: Rique=za
A 2041 75 3'81 2'30 1:Y51 Hj: Diversidad total
ol B 2336 7 S5 234 1.%41 H': Div. media
Het: Heterogeneidad
Tabla I.- Andlisis de la Diversidad y Heterogeneidad.

La descripcién cuantitativa de la comunidad se ha comple-
mentado con el analisis de la diversidad, basado en la aplica-
cién del indice de diversidad propuesto por SHANNON y WEAVER
(1949). Aunque no se han plasmado en las tablas generales, hay
que hacer notar que en este andlisis se han tenido en cuenta los
individuos recogidos para los rangos taxonémicos de las tribus

Callaphidini, Pemphigini y Fordini. Los valores del indice de

diversidad expresado en unidades de informacién (bits/individuo)
se encuentran representados, por afio, tipo de trampa y muestreo,
en las tiguras correspondientes de las graficas 1 y 2, junto

con los de sus componentes riqueza y equitabilidad. El espec-
tro de diversidad obtenido guarda un estrecho paralelismo para
los dos sistemas de trampeo de un mismo afno e igual ocurre para
la riqueza; sin embargo la equitabilidad, aunque sincronizada

en su tendencia general presenta una variabilidad mads acusada
para su escala de proporcionalidad. Por su parte, riqueza y a-
bundancia mantienen en todos los casos controlados una eleva-

da correlacidén en sus cambios temporales, definiendo en gran me-

dida la forma del espectro de diversidad. La tendencia general
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TABLA 11— Relacion de especies dominantes por afios y tipos de trampa.

ANO 1.980 ANO 1.981
Trampa A. Trampa B. Trampa A. Trampa B.
Fecha | 12 Sp. Dom. 22 Sp. Dom. 12 Sp. Dom. 22 Sp. Dom. 12 Sp. Dom. 22 Sp. Dom. 12 Sp. Dom. 22 Sp. Dom.
Mes Dia
20 | MZAS 100
3 29 RHPI  93'6 DYAP 452 RHPI 95 DYAP 5
3| RHPT 5475 DYAP 3674 RUPI 80 MTspp 20 RHPT 6617 DYAP  33'3
4 1O |BRCA 100 RHPT RHPI 100 RHPI 40
17 HMLA RHPI ~ 58'3 BVBR 25 RHPI 50 DYAP  33'3
24 | RHPT 60 ACPI
1| HMLA  36'4 HMLA
8 URTA MZAS 100
5 15 |BVBR  22'2 URTA  14'8 ACPL HMLA  20'7 BVBR 100
22 | URTA  42'2 URTA AUSO  28'2 ACPI  33'3
29 | URTA  53'2 ACPT §17 URTA MZPE 7'9
5 | URTA  77'9 AUSO 6'3 URTA AUSO o,
6 12 |URTA  60'7 PDHU 9:8 URTA PDHU 21 URTA  46'8 BRHE 815 URTA  50'7 DYRA  13'3
19 | URTA  41'1 PDHU  13'9 URTA PDHU  39'3
26 | PDHU  36'9 CATH  11'5 PDHU URTA  20'8 HMLA  37'5 TUsp 25
3 |PDHU  13'5 HMGPU 912 PDHU AMRU ~ 10'9
10 | PDHU 5616 ACPI  10'7 PDHU DYRA 9'6 BRRU ~ 23'1 RSHE  15'4 DYRA 3611 BRypp 13'9
7 17 DYRA  16'7 DYRA  19'8 MZPE  18'6
24 | PDHU  42'7 BVBR  21'3 FDHU  55'8 DYRA 9'9 DYRA  30'6
31 |BVBR  28'2 BRspp  26'9 PDHU  47'7 DYRA  11'7
7 | BVBR  16'7 BRpp 12'3 PDHU 46 BVBR  28'6 MZPE  22'9Q MZPE  26'3 HAAT 21
g 14 |BVBR 1470 BRpp  7'5 HMLA 37! DYRA 25
21 | BVBR 40 PAFA 25 MZPE  54'S5 HAAT 21 PLsp HAAT  38'9
28 | BRpp 55'6 MZPE LT MZPE 37'6 BRepp 33'5 HAAT 27'3 BVBR DYRA 3715
4 |BRpp 32'8 BVBR  19'7 BRep 38'5 MZPE  30'8 PDHU  26'0
L ANCO 50 ANCO  53'8
18 | BRepp 48'4 BYBR  22'6 ANCO  44'8 RHNY  19'4 ANCO  66'7 DYRA  16'7
25 | BRpp  64'9 ANCO 811 BRepp 60'7 ANCO  17'8 ANCO  38'9 HDFO  11'i | ANCO  58'4 DYRA 8'9
2 | BRpp 19 DYAP  46'5 HMLA  16'3 ANCO 30 DYAP ANCO  35'7 BVBR  18'2
9 | BRpp 34'7 HMLA 204 HMLA  23'8 DYRA  21'4 ANCO 5672 DYAP ANCO  50'8
10 16 | DYAP  40'3 ANCO  28'3 DYAP  45'1 ANCO  27'4 RHPI = 29'1 MZOR  21'8 RHPT  24'2
23 [HMLA  35'2 ANCO  20'4 HMLA  43'7 ANCO 25 DYspp 22'6 RHPI 21 ANCO  39'6 RHPI 11
30 | HMLA  44'8 BVBR  13'8 HMLA  57'1 DYRA  17'3 DYAP 33 RHPT  22'4 ANCO 32 RHPT 28
6 | HMLA 7% DYAP 164 HMLA 71 DYAP 8'1 DYAP 42 RHPI 16 DYAP 31'4 DYRA 1716
11 13 |HMLA  40'3 DYAP  35'1 HMLA  60'4 DYAP 27 DYAP  38'4 RHPI  2§'2 DYAP  30'8 HMLA  27'7
20 | DYAP  46'9 RHPI  17'2 DYAP  70'7 ANCO 20 DYAP  37'4 RHPI  29'4 DYAP  34'3 RHPT  32'2
27 | DYAP  52'6 RHPT  22'8 DYAP  53'5 HMLA  30'2 DYAP  40'9 RHPT  39'2 MZCE  30'8 RHPI ~ 24'2
4 | DYAP 100 DYAP  49'2 RHPI  36'S DYAP 48 RHPI 30
12 i ¢ DYAP 73'9 RHPT 3 DYAP 63'2 RHPI 15'8
18 BRHE 100 DYAP 75 MZPE 25
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para el ano 1980 presenta su maximo en Junio-Julio, mantenién-
dose con valores intermedios durante el otono. Por el contrario,
en el ano 1981 solo podria manifestarse una curva de brimer gra-
do con maximo en Septiembre y mayor pendiente hacia los meses
posteriores. Los valores maximos de equitabilidad que se pre-
sentan en los primeros muestreos corresponden a trampeos de es-
casa abundancia, muy aleatoria y por lo tanto no representativa.

La heterogeneidad entre muestreos, considerada globalmen-
te para cada una de las cuatro series de trampeos y evaluada de
acuerdo con la férmula generalizada propuesta por MARGALEF (1972),
se expresaria de la torma siguiente:

Het = H} - (,i_,' 1y / n)
donde: lj es la diversidad del conjunto de individuos recogidos
durante todo el periodo

n es el nimero de muestras

H{ es la diversidad de cada uno de los trampeos
en la tabla I se recogen los valores obtenidos, destacando la
regularidad de los mismos y lo elevado de todas ellas.

Todo lo mencionado hasta aqui, referido a la estructu-
ra cuantitativa de las relaciones especificas resultantes por
unidad de muestreo, se ha complementado con un andlisis de afi-
nidad entre bloques de capturas temporales. Para ello se agru-
paron los datos parciales de cada trampeo por parejas, con lo
que se obtuvieron 19 vectores columna cuyos elementos equiva-
len a la abundancia especifica quincenal resultante de la su-
ma de dos muestreos consecutivos. Para compararlos se aplicé
el indice de similitud de Steinhaus (MOTYKA et al., 1950).

Los resultados obtenidos tueron la base para construir
los dendrogramas aglomerativos que se representan en la gra-
fica 3. Para el afio 30 se excluye el grupo n? 9 al no haberse
podido recoger la muestra de una de las semanas en condiciones
normales. asi como el n? 6 de la trampa baja del 81.

Las matrices de similitud resultantes se caracterizan

porque sus elementos no superan el 40% de afinidad. Para los
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dendrogramas correspondientes al afio 80 los grupos extremos for-
man un nucleo separado, aunque , como en anteriores casos ya co-
mentados, tal relacidén se debe unicamente al escaso nimero de
especies. Lo mismo ocurre para el afio 81 en los grupos preverna-
les. En ambas trampas del primer afio de muestreo el bloque mejor
definido es el formado por los grupos 5-12, es decir los colec-
tados desde la segunda quincena de Mayo hasta la primera semana
de Septiembre. Un segundo bloque, menos delimitado por la varia-
c16n de los elementos de transicidén, es el formado por los gru-
pos pertenecientes al periodo autumnal (14-17). Aquellos elemen-
tos de transicién aludidos aparecen claramente unidos con los
inmediatamente anteriores a los estivales, formando el bloque de
vernales mas serotinales, de amplia conexién en la mayor parte
de los espectros fenoldgicos de la zona templada mediterrénea.
Del segundo ano de muestreo hay que destacar la menor definicién
de bloques, ya que mds bien se comportan como un continuo, de
caracteristicas algo diferentes si se considera la trampa supe-
rior o la inferior, Sin embargo destaca la correspondencia de
maximos de afinidad en los grupos del mes de Julio y la mayor
cohesién de los grupos finales.

La relacidén entre el espectro de diversidad, comentado an-
teriormente, y las intercciones de similitud en los dendrogramas
de atinidad es manifiesta y definidora de las caracteristicas
ambientales, fundamentalmente climatolégicas, de cada afio. En el
anio 80 la evolucidén, estructura y relacién de la comunidad res-
ponde a una distribucidén de precipitaciones mas normales, mani-
festdndose los incrementos de la comunidad inmediatamente des-
pués de los dos periodos fundamentales de lluvia; el primave-
ral, de mayor envergadura, y el otofial. Por el contrario en el
ano 81, clasificado como seco, sin lluvias primaverales, la res-
puesta de la comunidad se retrasa y posteriormente se une con la
estacidén del otofo.

Se han comparado globalmente las capturas totales por

trampa y afio, obteniendose similitudes del 80% entre trampas de
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un mismo ano y no superiores al 50% entre trampas de la misma
posicidén de anos diferentes, destacando el hecho de que es algo
superior para las trampas colocadas a Im de altura. De esta ma-
nera queda cuantificado el diferente comportamiento anual, como
tfactor determinante de la estructura de la comunidad de &afidos
en la zona estudiada.

Un andlisis cuantitativo como el examinado en esta comuni-
dad no quedarié completo si no se tuvieran en cuenta diferencias
de estructura taxondémica por encima del nivel de especie. La a-
plicacidén jerdrquica del indice de diversidad de acuerdo con el
criterio aplicado por PIELOU (1975) ofrece una inftformacidén com-
plementaria de gran ayuda en este sentido. La relacidén entre in-
dices de diversidad para los grupos taxonémicos de familia, gé-
nero y especie, se pueden expresar de la siguiente forma:

H'(SGF) = H'(i<‘)+u'F(G)+u'GF(5)
donde: lI'(SGF) es la diversidad de especies para el conjunto de

la comunidad.

H'(F) es la diversidad de familias para el conjunto de la
comunidad.

”]k(G) es la diversidad de géneros promediada para todas
las familias.

H'GP(d) es la diversidad de especies promediada para to-
dos los géneros.

Los resultados obtenidos para los dos anos del muestreo,
considerando conjuntamente los dos tipos de trampeo, han sido
los siguientes:

afio 1980: 3'85 = 0'24+3'04+0'57; F=0; G=07; S=110

afio 1981: 3'84 = 0'50+2'61+0'73; F=5; G=51; S=89
En ambas igualdades destaca la contribucidén de géneros sobre el
total y comparativamente la mayor importancia relativa de géne-
ros en el afio 80 (normal) y de especies en el afio 81 (seco), lo
que se traduce en este segundo caso en una menor dominancia, o
lo que es lo mismo,en una disminucidén proporcionalmente mayor

en las especies dominantes de afios mas humedos.
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La familia Aphididae es siempre la mas representada, por
lo que resulta conveniente un analisis mas detallado de la misma.
La férmula anterior, apliéada a solo dos grupos taxdénomicos se
expresa de la siguiente forma:

H'(SG) = H‘(G)+H'G(S)
de similar interpretacidén. Su traduccidédn cuantitativa al volu-
men total de los individuos capturados, es el siguiente:

afio 1980: 3'67 = 3'09+0'58; G=42; S=78

afio 1981: 3'02 = 2'82+0'80; G=36; S=68
El comportamiento es muy parecido al comentado para el rango su-
perior y ldégico puesto que los géneros de Aphididae representan
el 03 y 71% del total, respectivamente para el primer y segundo
afios de muestreo, y el 71 y 70% por lo que se refiere a las es-

pecies.
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TABLA AO — Relacién de especies

Phloeomyzus passerini
Eriosoma ulmi
E. patchiae
Tetraneura caerulescens
T. sp.
Prociphilus xilostei
Thecabius aftinis
Pemphigus sp.
Forda formicaria
10 F. sp.
Paracletus cimiciformis
Smynthurodes betae
Aploneura lentisci
Geoica sp.
15 Anoecia corni
A. major

(%

A. nemoralis
Saltusaphis scirpa
Subsaltusaphis pallida
20 Therioaphis luteola
T. trifolii
Ctenocallis israelica
Eucallipterus tiliae
Myzocallis boerneri
25 M. occidentalis
M. ined.
Phyllaphis fagi
Tuberculatus annulatus
T. borealis
30 T. remaudierei
T. sp.
Chaitophorus leucomelas
Periphillus sp.
Sipha kurdjumovi
35 Atheroides serrulatus
Cinara maritima
C. sp.
Schizolachnus pineti
Trama(Protrama) sp.
40 T. sp.
Pterocomma populeum
Hyalopterus pruni
Rhopalosiphum maidis
R. nymphaeae
45 R. padi/insertum
Schizaphis graminum
Melanaphis pyraria
Aphis "grupo fabae"
A. spp.
50 Anuraphis subterranea
Dysaphis crataegi

D. lappae

D. radicola

D. aucupariae/plantaginea
55 D. gallica

D. spp.

Nearctaphis bakeri
Brachycaudus helichrysi
B. cardui

00 B. rumexicolens
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y clave utilizada.

PHPA
ERUL
ERPA
TECA
TEsp
PRXI
THAF
PEsp
FOFO
FOsp
PACI
SMBE
AOLE
GEsp
ANCO
ANMA
ANNE
SASC
SUPA
TALU
TATR
CTIS
EUTI
MYBO
MYOC
MYin
PAFA
TUAN
TUBO
TURE
TUsp
CHLE
PPsp
SIKU
ATSE
CIMA
CIsp
SCPIL
TRPR
TRsp
PTPO
HYPR
RHMA
RHNY
RHPI
SHGR
MEPY
APFA
APspp
ANSU
DYCR
DYLA
DYRA
DYAP
DYGA
DYspp
NEBA
BRHE
BRCA
BRRU

6

“w

70

75

80

85

90

95

100

105

110

115

120

Brachycudus spp.
Holcaphis holci
Semiaphis dauci
Hayurstia atriplicis
Hyalopteroides humuli
Brevicoryne brassicae
Lipaphis erysimi
Staegeriella necopinata
lHyadaphis foeniculi
H. coriandri
Coloradoa achilleae
Cavariella aegopodii
C. theobaldi

Aphidura sp.

Phorodon humuli
Hyperomyzus lactucae

BRspp
HOHO
SEDA
HAAT
HPHU
BVBR
LIER
STNE
HDFO
HDCO
COAC
CAAE
CATH
ADsp
PDHU
HMLA

Rhopalosiphoninus heikinheimoiRSHE

Nasonovia ribisnigri

N. sp.

Cryptomyzus galeopsidis
C. ribis

Cw. 8pe

Capitophorus carduinus
C. elaeagni

C. horni
C. hippophaes
C. spp.

Pleotrichophorus glandulosus

P. sp.

Cryptaphis poae
Corylobium avellanae
Ovatus crataegarius
0. insitus

0. sp.

Rhopalomyzus poae
Myzus cerasi

M. 1lythri

M. ornatus

M. persicae

M. ascalonicus

M. ranunculina

M. spp.

Aulacorthum solani
Acyrthosiphon loti
A. pisum

A. malvae

A. lactucae
Rhodobium porosum
Metopolophium spp.
Microlophium spp.
Macrosiphum euphorbiae
M. rosae

Sitobion fragariae
S. avenae

Uroleucon taraxaci
U. spp.
Macrosiphoniella - spp.
Megourella purpurea
Megoura viciae
Amphorophora rubi

NARI
NAsp
CRGA
CRRI
CRsp
CPCA
CPEL
CPHO
CPHI
CPspp
PLGL
PLsp
CSPO
CBAV
OVCR
OVIN
OVsp
RMPO
MZCE
MZLY
MZOR
MYPE
MZAS
MZRA
MZspp
AUSO
ACLO
ACPI
ACMA
ACLA
ROPO
MTspp
MIspp
MAEU
MARO
SBFR
SBAV
URTA
URspp
MCsp
MGPU
MRVI
AMRU
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TABLA 1A.~ (Continuacién)

3 4 5 6 7 8 9
o spp |20 27 3 07 17 24 it § 15 22 29 5 12 19 26 3 10 17 24 31 7 14 21 28 4 11 18 25§ 2
BRpp 12 6120 17 2 114{25 2 15 24| 4
HOHO 6 U N
50 2 1
1
1
1 6: 30 g 2 @ 3 B3 larsiaEt 35 64|27 33 8 24|12 2 7 1
1 1 0 1 71 4
35 d
1 1
1 34 A5 13 7 12 8 1 i
1l 2 3 5 20|14 4 2 i
0o 10 27 25 83125 09 70 54 | 14 £] 3 4
4 103 4| 3 2 2| 2 2 2 4 SO o] ot
4 1 1
1 1
03
1 1
CPHO 1
criI 1 )
CPp 1 9] 1
70 PLGL 30t 1
CBAV 1
OVCR 2 2 1
OVIN 2
OVsp 3
75 MZOR 1 1)
MZPE 1 1 2 o4l @ 35fF 8
MZAS | 1 5 2 1
MZRA 2 1 1
MLpp 1 1
50 ALSO 1 2 4 7] 53 15 ] 4 3
ACPIL 1 1 3 4 8|28 7 17 12| 9 13 2 2 1 1
ACMA 1
3 1 1
1 3 3 2
o5 1 o6l 2 3 3 0 S & 1
1 1 3 2 2
1
3 1
1 4 27 74|660 184 74 24| 5 1
90 2 2| 3 2 3 2
3 4 2 9 3 1 1
9 1 i 3 101
MRVI 1 1 2
AMRU 1 3 3 @, 2{n§ 1 5 4
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TABLA 2A.- (Continuacidn)

3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
ne SPP (20 27 | 3 10 17 24| t 8 15 22 29| 5 12 19 26| 3 10 17 24 31| 7 14 21 28| 4 11 18 25 |2 9 16 23 30| 6 13 20 27| 4
2 20 6 1 1
29 54 44 137|110 143 62 53|29 1 1 1 1
1 5 6 8 8 10 5 8] 6 7 2 5 06 15| 1 2 7 10 5 21 56|88 67 1 13
7 3 3 1
1
1
; 1
1 1
2 5 2 5 7 1
1 2
1 16 1
2 i, i
3
1
1
4 6 1] 1
3 14 2 1 2 1 2 2; 6 65 4 3 2
1 1 4
1
1 1
113 85 16 10 5| 6 2 3 I 2 1
2
i 7 3 13|42 14 12 6| 32 4 i 1 1
5 11 3
1
1 1
2 B3 =2 6 2 1] 10 10
1 PO TR T | it 3| 1 1 2 |
i |
1 1 1
2 5 %)
12 4 20 98(836 123 81 45| o6 3 1
2l 2 1 7 3 il s 1
10 L 2f 17 4 3
1 1
3 7 6 37 11 3 1 1
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TABLA 3A.— (Continuacién )

sPr |20 27 3 10 17 24 1 8 15 22 29 5 12 19 26 3100 1Y 24 31 7 14 21 28 4001 18 2% 2 9 10 23 30 6 13 20

5P0
OVCR 1 1
OVIN
OVsp 1
M/CE 1 1
MZLY
MZOR 1 L2l 3
MZPE 3 1 3 2 6|8 9 4 1 1|3 7 31
MZAS 1 1
00 MZRA
MLspp 1 1
AUSO T TR | 1 2| 1 1ot 1
ACPI 2| 2 5 2 2
ACLA 1
05 ACMA 1 1
MTspp 1 1
MIpp
MAEU 1 1 3 1
MARO
70 SBAV 1
URTA 1 22 6 1 1 1 1
MCspp
MGPU 1l i 1
AMRU
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TABLA 4LA.— Matriz de abundancias para la trampa situada en el suelo. ARo 1981.
3 4 5 6 7 8 9 10 1

n2 SPP |20 27 3 10 17 24 1 8 15 22 29 5§ 12 19 26 3 10 17 24 31 7 14 21 28 4 11 18 25 2 9 16 23 30 6 13 20

TEsp
PEsp
FOFO 1
FOsp 1 2
ANCO 1 4 3 1
ANNE 1
TATR 1
EUTT 10
PAFA 2
10 TUAN

TURE

CIMA 1 1

CIsp

TRPR 1 1
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COMENTARIOS BIBLIOGRAFICOS

DE HARO, A., 1983.— Introduccién a la Etologia. Ediciones Omega. Barcelona.
234 pdgs.

La obra de Andrés de Haro se puede considerar como el primer intento neta
mente espafiol de abordar una ciencia tan compleja como la Etologia, posiblemente
menos delimitada en estos momentos que hace tan sélo una década.

A lo largo del texto aparecen ejemplos y reseflas de lo que podriamos deno
minar "Etologia clésica'", aln cuando las primeras bases sblidas sean de los afios
30. Sin embargo, a partir de 1950 el crecimiento de esta rama es explosivo, po-
tencidndose sobremanera los trabajos de campo y el bagage tedérico, lo que crea
un cuerpo de doctrina con suficiente peso para congregar a toda una pléyade de
cientificos. Nuestro pais, que habia quedado al mérgen de los acontecimientos,
se une ahora a la corriente cientifica.

A. de Haro sabe compaginar los nombres ya histéricos y a la vez siempre
actuales de Lorenz, Tinbergen, von Holst, von Frisch y tantos otros, junto a e-
Jjemplos clarificadores que ocurren tan sélo a unos metros de nuestras casas, y
que generalmente los ignoramos.

También se pone de manifiesto la gran y creciente relacién de la Etologia
con la Genética y Fisiologia, ya que estas Gltimas no son otra cosa que el punto
de partida obligatorio para ulteriores explicaciones de la conducta. La omisidn
de este apartado hubiera producido una obra mutilada, que de Haro ha sabido evi-
tar, al tiempo que enlazar con la idea de evolucién, cuya omnipresencia ha de es
tar constante en el animo del lector. S6lo asi se pueden ir reuniendo las piezas
del complejo rompecabezas del mundo animal, con sus interrelaciones, acusadas u-
nas veces, sutiles otras, pero con una importancia capital en todos los casos.

En las sociedades de vertebrados hace hincapié en los Primates, comenzan-
do con los grupos menos evolucionados conductualmente (Cercopitécidos, Péngidos)
para desembocar en los chimpacés, tan de moda en estos momentos por las investi
gaciones a que estan sujetos y dirigidas a un mejor conocimiento, comprensién y
solucidén de los muchos y acuciantes problemas con que se enfrenta el hombre.

El Gltimo capitulo estéd dedicado a nuestra especie, correlacionando su com
portamiento con el de otras especies animales, y sobre todo, introduciendo algu-
nas pinceladas sobre los valores 'metamente humanos", que, como la moral, el al-
truismo o la cultura no hacen sino enmascarar, reprimir o potenciar muchos de los
procesos de conducta animal basicos, como el aprendizaje, agresividad o rituali-
zacioén.
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Quizds notemos la ausencia de algunas lineas sobre el almacenamiento de
la informacidén, la consideracidén y evaluacién de la nocién de inteligencia para
las especies sociales (incluido el hombre), asi como una mayor informacién de la
actuacidén que posee el habitat sobre la manifestacién de la conducta, que puede
servir -en una abstraccién relativa- para comprender algunos comportamientos hu-
manos y sobre todo aquéllos que escapan o difieren de la 'normalidad' media.

AGn con estas posibles lagunas, el texto definitivo compone una obra ame-
na de leer, algo escueta en ocasiones, si bien tal proceder permite una mayor par
ticipacién del lector, y una ordenacién clara de todos los aspectos. Todo ello de

semboca en un producto final excelente y de lectura recomendada, cuando no obli-
gatoria.

Vicente Ena Alvarez y Estanislao Luis Calabuig. Departamento de Ecologia.
Facultad de Biologia. Leédn.
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