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Résumé :L’application des indices de fréquence et de dominance moyenne, des indices d’association entre especes
et des indices de diversité révele I’existence d’une communauté boréale lusitanienne a Tellina (Stephen &
Thorson, 1957) installée sur les Bancos arenosos de la ria de El Barquero. Ces divers indices permettent également
de décrire la distribution spatiale de la faune selon le niveau marégraphique dans le cas de la plage de Area Longa.

Summary : The application of mean frequency and dominance, association among species and diversity indices,
shows the presence of a boreal lusitanian Tellina community in the Bancos arenosos of the El Barquero estuary.
Also it is possible to prove the existence of a clear spatial distribution of the fauna according to the tidal level in
the Area Longa beach.

INTRODUCCION

En un trabajo anterior referido a esta misma zona (Mazé, Laborda y Luis, 1989) se reali-
za un estudio descriptivo de los enclaves arenosos escogidos en la rfa de El Barquero, cen-
trado fundamentalmente en el andlisis de los pardmetros ambientales que suponen una
mayor repercusion en la presencia y distribucién de la fauna benténica intermareal.

Del mismo modo han precedido o acompaifian en el tiempo a esta publicacion, otras en
las que se ha desarrollado principalmente el estudio desde el punto de vista autoecoldgico
de las especies recolectadas en la zona de estudio : Mazé y Laborda (1986), Laborda y
Mazé€ (1988), Mazé y Laborda (1988) y Mazé y Laborda (en prensa).

Como complemento final de todo lo anterior resefiado el presente trabajo tiene como
objetivo la realizacion de un andlisis de la comunidad faunistica en su conjunto, basado en
los distintos pardmetros estructurales tenidos en cuenta, asi como en las relaciones de afini-
dad entre muestras y especies. Esto va a permitir, como ya han sefialado otros autores, entre
ellos, Anadén (1980), Holte and Gulliksen (1987), Laborda (1986), Lopez Cotelo, Viéitez y
Diaz Pineda (1982), Viéitez (1982), poner de manifiesto la distribucién espacial de la
comunidad y los grados de correlacion entre el componente biolégico y los factores
ambientales, quedando definidas asi las causas mds importantes que promueven los gra-
dientes de variacion o la definicion de los distintos grupos en el componente faunistico.
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MATERIAL Y METODOS

- Descripcién de la zona de estudio :

El drea de estudio se encuentra situada en el fondo de la ria de El Barquero. Comprende
la playa de Area Longa y la zona denominada en este trabajo Bancos arenosos (Fig. 2),
existiendo entre ellas patentes diferencias en cuanto a nivel mareal, pendiente, salinidad y
granulometria, como queda reflejado en Mazé, Laborda y Luis (1989).

- Muestreo :

Tomando como indicativo los valores del drea minima teorica y la realmente utilizada
por otros investigadores para estudios similares (Viéitez, 1978 ; Laborda, 1985), se escogié
una superficie de 1 600 cm® y una profundidad de 35 a 45 cm como volumen de muestreo,
actuando de la siguiente manera :

Se coloca un cuadrado metdlico de 40 cm de lado con el que se marca en la arena la
superficie correspondiente ; con una pala de bordes rectos se extrae el sedimento hasta la
profundidad antes resefiada.

El tamafio de luz de malla utilizado para la separacién de los distintos ejemplares es de
1 mm, malla suficiente para este tipo de estudios como ha corroborado Bachelet (1985).

En total se recogieron 83 muestras, 50 en Area Longa y 33 en los Bancos arenosos.

- Tratamiento cuantitativo :

En el célculo de la frecuencia y dominancia general media se ha utilizado el método des-
crito por Picard (1965) (en Rodriguez, Ibdfiez y Rodriguez, 1980) :

F = m/Mx100, siendo m = nimero de muestras en que aparece la especie considerada ;
M= numero total de muestras.

Gracias a este Indice se pueden distinguir: especies constantes (F>50 %), especies acce-
sorias (25 % < F < 50 %) y especies accidentales (F < 25 %). Dm = n/Nx100, siendo
n = ndmero total de individuos de la especie considerada ; N = Namero total de individuos
de todas las especies.

Segtn Soyer (1970) (en Rodriguez, Ibdfiez y Rodriguez, 1980), si Dm >1 %) la especie
es considerada como dominante en la comunidad.

Por otro lado cuando F>15 %, la especie puede ser expansiva (Dm >25 %) o difusa
(Dm <25 %).

El grado de asociacion entre especies se ha evaluado a partir del indice cualitativo de
Fager :

. 2AB 56 siendo A = nidmero de muestras en que aparece la especie A,
===
B

A+B = ntimero de muestras en que aparece la especie B,

AB = ntimero de muestras en que aparecen las especies A 'y B.
Por otra parte y como complemento, se han calculado los valores de abundancia de las
especies con el fndice semicuantitativo de Steinhaus (Motyka, Dobranski y Zawadski,
1950), definido como :
S :ﬁ < 100 donde A = abundancia total de una especie para el conjunto de las
A+B muestras.
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B = abundancia total de la otra especie para el conjunto de las
muestras.
W = madxima abundancia comun entre las especies para el

conjunto de las muestras.

En ambos casos y a partir de la matriz de similitud se obtienen los dendrogramas aglo-
merativos y secuenciales de tipo WPGMA (Sokal & Michener, 1958).

Considerando igualmente los valores de abundancia por especie en cada una de las uni-
dades de muestreo, se ha calculado la diversidad de acuerdo con la expresion de Shannon
(Shannon & Waver, 1949) :

.2 donde nj = valor de abundancia relativa de cada una de las especies. A
Hdzflnilogzni partir de ese valor se calcul6 la uniformidad (Pielou, 1966) como expre-
sion del valor relativo respecto a la diversidad méxima posible para una misma abundancia
y riqueza de especies :

__He _Hy siendo S= riqueza o ndmero de especies.
Himax IogZS

La heterogeneidad entre muestras de la misma zona se calculd utilizando la generaliza-
cién de la formula de Margalef (1972), que se expresa como :

n donde H, = diversidad resultante al considerar conjuntamente todos los

‘?‘:1 H, muestreos de la zona.

H; =diversidad de cada uno de los muestreos.

Het= Hi-
n o %
n = nimero de unidades de muestreo.

RESULTADOS Y DISCUSION

DOMINANCIA MEDIA Y FRECUENCIA

Las especies dominantes en el total de la zona de estudio y en las dos 4dreas diferencia-
das, son las siguientes :
Para el total de la zona de estudio

Talitrus saltator 26,1 % Ophelia bicornis 4,1 %
Tylos latreillei 20,1 % Angulus tenuis 3,7 %
Nerine cirratulus 9.4 % Ophelia neglecta 3,2 %
Eurydice pulchra 7,7 % Talorchestia deshayesei 2,6 %
Nephtys cirrosa 7,0 % Scolaricia typica 1.8 %
Donax trunculus 4.9 % Lanice conchilega 1,7 %
Bancos arenosos Area Longa
Nephtys cirrosa 18,7 % Talitrus saltator 34,6 %

Ophelia bicornis 16,8 % Tylos latreillei 26,6 %
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Donax trunculus 16,4 % Nerine cirratulus 11,6 %
Ophelia neglecta 12,6 % Eurydice pulchra : 10,0 %
Angulus tenuis 11,1 % Talorchestia deshayesei 3.5 %
Scolaricia typica 7,0 % Nephtys cirrosa 3.3 %
Urothoe brevicornis 1,8 % Lanice conchilega 2,2 %
Nerine cirratulus 1,8 % Angulus tenuis 1.3'%
Misidaceos 1.8 % Donax trunculus 1,2 %
Phylo foetida 1,5 %
Spiophanes bombix 1,0 %
Cerastoderma edule 1,0 %
Haustorius arenarius 1,0 %

Hay que destacar que la mayoria de las especies dominantes en los Bancos arenosos apa-
recen también en Area Longa, aunque con porcentajes menos elevados (Nephtys cirrosa,
Donax trunculus, Angulus tenuis). Por el contrario, las principales especies dominantes en
Area Longa no se citan en la lista correspondiente a los Bancos arenosos (Isépodos y
Talitridos).

Al estudiar la frecuencia y clasificar las especies segtn el indice de Picard, se distinguen
los siguientes grupos :

Para el total de la zona de estudio

Constante difusa Accidental
Nephtys cirrosa (Ncy* 55,4 % Talitrus saltator (Ts) 14,5 %
Donax trunculus (Dt) 50,6 % Spiophanes bombix (Sb) 13.3 %
Phaleria cadaverina 13,3 %
Accesoria difusa Nematodos (Nt) 12,1 %
Angulus tenuis (At) 45,8 % Tylos latreillei (T1) 10,8 %
Ophelia neglecta (On) 32,5 % Phylo foetida (Pf) 10,8 %
Ensis siliqua (Es) 8,4 %
Accidental difusa Ophelia bicornis (Ob) 8.4 %
Scolaricia typica (St) 20,5 % Cerastoderma edule (Ce) 7.2 %
Nerine cirratulus (Ne) 19,3 % Nassarius reticulatus (Na) 7,2 %
Haustorius arenarius (Ha) 19,3 % Talorchestia deshayesei (Td) 7,2 %
Eurydice pulchra (Ep) 15,2 % Misidaceos (My) 7.2 %
Urothoe brevicornis (Ub) 152 % Bathyporeia pelagica (Bp) 7,2 %
Eteone longa (El) 6,0 %
Lanice conchilega (Lc) 6,0 %
Talorchestia brito (Tb) 6,0 %
Nemertinos (Nr) 6,0 %
Anomala sp. 6,0 %

* |_as abreviaturas se corresponden con las utilizadas en los dendrogramas de la figura 1.
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Bancos arenosos Area Longa

Constante difusa

Donax trunculus ST YD - = T S

Nephtys cirrosa 849%  -------

Ophelia neglecta 788% 000 a------

Angulus tenuis 756 % 00 —------

Accesoria difusa

Scolaricia typica 48,5 % Nephtys cirrosa 36,0 %

Urothoe brevicornis 36,4 % Donax trunculus 26,0 %

Phylo foetida 27,3 % Angulus tenuis 26,0 %
Nerine cirratulus 26,0 %

Accidental expansiva
------ Talitrus saltator 24,0 %
------ Tylos latreillei 18,0 %
Accidental difusa

Nematodos 21,2 % Haustorius arenarius 22,0 %

Ophelia bicornis 18,2 % Eurydice pulchra 16,0 %

Misiddaceos 18,2 %

Haustorius arenarius 15,2 %

Spiophanes bombix 15,2 %

Eurydice pulchra 152 %

Cerastoderma edule 15,2 %

Eteone foliosa 12,1 % Talorchestia deshayesei 12,0 %

Ensis siliqua 12,1 % Spiophanes bombix 12,0 %

Bathyporeia pelagica 12,1 % Phaleria cadaverina 10,0 %

Sipuncilidos 12,1 % Lanice conchilega 10,0 %

Nerine cirratulus 9,1 % Talorchestia brito 10,0 %

Dispio uncinata 9,1 % Anomala sp. 8,0 %

Crangon crangon 9,1 % Eteone longa 8,0 %

Nemertinos 6,1 % Gammarus locusta 6,0 %

Anomala sp. 6,1 % Nematodos 6,0 %

Nassarius reticulatus 6,1 % Nemertinos 6,0 %

Nephtys hombergi 6,1 % Owenia fusiformis 6,0 %

Magelona papillicornis 6,1 % Tabanidos 6,0 %

Nerine mesnili 6,1 %

Es interesante el hecho de que no hay ninguna especie expansiva y en Area Longa, en
concreto, tampoco constante difusa, con lo cual las accesorias coinciden en gran parte con
las constantes de los Bancos arenosos. En esta tltima zona las especies dominantes son las
menos frecuentes, lo que no occurre en Area Longa.
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ASOCIACION ENTRE ESPECIES

Para conocer la posible asociacién que existe entre las 25 especies recolectadas en mas
de un 5 % de las muestras, se han aplicado dos indices : el cualitativo de Fager y el semi-
cuantitativo de Steinhaus, a partir de los cuales se conforman los dendrogramas de la
figura 1.

La aproximacion de unas especies a otras viene marcada aproximadamente por el nivel
mareal que ocupan, asi como por su presencia o densidad en los Bancos arenosos o en Area
Longa.

En los dos dendrogramas construidos aparecen claramente separados del resto 5 especies
(Gy) :dos de ellas, Tylos latreillei y Talitrus saltator, con una elevada asociacion, que junto
con las dos especies de Talorchestia son los principales habitantes de la franja superior de
Area Longa, por encima del nivel mareal de 3 m (Mazé y Laborda, 1986). Los Nemertinos
se relacionan con este grupo por su presencia en una muestra con un nivel mareal muy alto
(4,28 m) que los separa del resto.

El niicleo central (G,) esta formado por los Bivalvos Angulus tenuis y Donaxtrunculus,
los Poliquetos Nephtys cirrosa, Ophelia neglecta y Scolaricia typica, ademds del Anfipodo
Urothoe brevicornis ; este tltimo sélo cuando se utiliza el indice de Fager ya que, aunque
se distribuye de una manera similar al resto, su densidad es muy baja, lo que contrasta con
las otras 4 especies mas abundantes.

En general se puede decir que las 5 componentes del “nucleo central” tienen en comun
su preferencia por los Bancos arenosos y la franja de Area Longa con similar nivel mareal,
por debajo de los 2 m.

Es de destacar que cuando es utilizado el indice semicuantitativo, se agrupan especies
(Gy4) con un elevado nimero de individuos pero desigualmente repartidos y, por otra parte,
aquellas con densidades muy bajas (G3), que no se aprecian con el empleo de un indice
cualitativo.

DIVERSIDAD

Los valores de riqueza especifica oscilan entre O y 13, alcanzdndose precisamente estos
extremos en el mismo transecto, el de Castelos, situado en el extremo este de Area Longa
(Fig. 2).

Los Bancos arenosos tienen una mayor riqueza en la zona sureste, donde se recogieron
13 muestras, con un minimo de 8 especies; en el resto el nimero de especies varia entre 3 y
7. Esta ultima cifra coincide practicamente con la media (X = 6,9 ; S = 2,2), que es aproxi-
madamente doble de la hallada en Area Longa (x = 3,3 ; S-2,1), - en la cual no se han teni-
do en cuenta los valores del transecto Castelos. Ademds de dicho transecto son de destacar
dos dreas, con 4 muestras cada una, donde la riqueza media es superior a la de los Bancos
arenosos, que se situan en el nivel mds bajo del intermareal y en los extremos de la playa.
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Fig. 1 : Dendrogramas de similitud entre especies segun los indices de Fager y Steinhaus.
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Un poco mayor que la media de Area Longa es la correspondiente a la franja superior,
alcanzandose los valores mds elevados en la zona central. Quedan, por tanto, las muestras
mds pobres en los niveles mareales medios.

Las abundancias especificas siguen un reparto similar (Fig. 3), diferencidndose princi-
palmente en que el mayor nimero de individuos se localiza en los niveles mas altos de Area
Longa (médximo de 610 ind./m2) correspondiendo con muestras de un claro predominio en
Anfipodos e Isépodos.

Siguiendo la tonica general, los valores de la diversidad son muy diferentes en los Bancos
arenosos y en Area Longa, segin se refleja en el Cuadro Iy en el mapa de la figura 4a.

En el 73 % de las muestras de la primera zona se encuentra una diversidad superior a 2
y en ningtin caso es inferior a 1. Por el contrario en Area Longa hay mucha menos homoge-
neidad resaltando un 20 % de muestras con diversidad 0. Aqui se sigue la pauta general
que indica McLachlan (1983), en el sentido de que la diversidad se incrementa hacia el
nivel de la bajamar pero, al dominar las algas en una parte consideable de la playa, la diver-
sidad mdxima se encuentra alrededor de la linea de deriva.

En una aproximacién al estudio de la evolucién temporal no se encuentran diferencias
significativas entre las medias estacionales (Cuadro I). De cualquier forma se puede apre-
ciar un descenso paulatino de la diversidad desde el invierno hasta el otofio.

La uniformidad es alta en toda la zona de estudio (Fig. 4b), principalemte en los Bancos
arenosos donde en el 85 % de las muestras es superior a 0,75. Es algo inferior en Area
Longa, particularmente en la franja superior, donde la abundancia de algunas especies es
sobresaliente (Fig. 3). No hay diferencias significativas entre las medias estacionales
(Cuadro I).

La diversidad total es mayor en los Bancos arenosos, como era de esperar, destacando la
uniformidad cercana a 1. (Cuadro II).

La heterogeneidad para el conjunto de las muestras de cada zona alcanza valores muy
proximos, aunque por distintas razones: en los Bancos arenosos debido a su gran riqueza
(Fig. 2) y en Area Longa a la distribucion desigual de las especies.

ESTRUCTURA DE LA COMUNIDAD. ZONACION

Teniendo en cuenta todo lo expuesto, puede sefialarse que en los Bancos arenosos se
asienta una comunidad boreal lusitdnica de Tellina (Stephen en Thorson, 1957), con las tipi-
cas variantes encontradas en el litoral atldntico espafiol—Anadén (1980), Lépez Cotelo,
Vi€itez y Diaz Pineda (1982), Lopez Serrano (1982), Viéitez (1982) y Laborda (1986)—. El
denominador comtn en todas ellas viene determinado por la presencia de Angulus tenuis y
Nephtys cirrosa a las que se suman en algunos casos Donax vittatus (Lopez Cotelo, Viéitez
& Diaz Pineda, 1982) o Donax trunculus (Laborda, 1986).

En la rfa de El Barquero se mantiene el denominador comin con Donax trunculus y se
afiaden, dada su importancia y la fuerte asociacion que existe entre todas ellas, Ophelia
bicornis y Scolaricia typica.
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CUADRO I

Valores de diversidad y uniformidad para el conjunto de muestras agrupadas segun la época de muestreo o su loca-
lizacién. (N = nimero de muestras, X = valor medio, S = desviacion tipica).

Diversidad Uniformidad
N X S X S

Primavera 27 1,62 1,04 0,62 0,35
Verano 13 1,55 0,73 0,66 0,27
Otofio 19 1,50 0,92 0,68 0,31
Invierno 23 1,63 0,95 0,78 0,34
B. arenosos 33 2,24 0,54 0,83 0,12
Area Longa 50 1,14 0,87 0,56 0,37

CUADRO II

Valores de diversidad, uniformidad, y heterogeneidad para el conjunto de muestras de cada zona y para el total.

Diversidad Uniformidad Heterogeneidad
Bancos arenosos 4,83 0,96 2,59
Area Longa 3,67 0,65 2,53
Total 4,76 0,75 3,18

La franja inferior de Area Longa, entre el nivel de la bajamar y 1,5 m aproximadamente,
asienta una comunidad similar aunque con la falta de los dos Poliquetos afiadidos.

Partiendo de los datos proporcionados por la matriz de afinidad entre muestras se ha
confeccionado el dendrograma de la figura 5 donde se aprecia un niicleo central (B1) que
ocupa en el mapa (Fig. 6) la zona sur de los Bancos arenosos y 4 muestras de Area Longa.
Dentro de la homogeneidad de este nicleo central se diferencian dos subgrupos con
8 muestras cada uno, siendo las menos afines las situadas en el extremo este de Area
Longa, donde no existe Ophelia neglecta, y la 7 en el suroeste de los Bancos arenosos
donde dominan los Misiddceos.

La variable que diferencia significativamente a estos dos subgrupos (seguridad del 99 %
segn la t de Student) es uno de los aspectos de la granulometria : la seleccion del sedi-
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Fig. 4 : a) Distribucién de la diversidad.
b) Distribucién de la uniformidad.
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mento en el nivel II, tanto expresada como coeficiente de seleccién (Sg) o como diversidad
de los porcentajes de arena recogidos en cada tamiz. A esto hay que afiadir, aunque con una
seguridad del 95 %, la mediana (Qs), también del nivel II (Tabla apéndice). Por tanto las
diferencias son un sedimento relativamente mas grueso y peor seleccionado en ambos
niveles, para B3 con respecto a Bjp. Ademds, las muestras del segundo subgrupo tienen
una mayor homogeneidad, tanto en lo referente a las especies (Fig. 5) como a la granulome-
tria, que las del primero y esto ultimo preocupa mucho menos a Nephtys cirrosa que a
Ophelia neglecta, la cual pierde importancia con respecto al primero. De cualquier modo
ambos Poliquetos caracterizan al grupo en conjunto por su presencia y abundancia.

En este nicleo central, de los dos Bivalvos principales, Angulus tenuis alcanza una
mayor densidad (x=3,6 ind./muestra) frente a Donax trunculus (x=1,6 ind./muestra). Esto

Taxon: presente en todas las muestras y definitoria del grupo
Taxon: presente en todas las muestras
(Taxon): presente en el % de muestras que se indica

(Mephtys) 95%
(Donax) 84X

(Nephtys) 97%
(Angulus) 93%

Nerine (Donax) 87% (Angulus) 75%
(0.neglecta)73%  (O.neglecta)52%
Mephtys (Scolaricia)t3x (Wephtys) 93%

(Angulus) 94%
(Donax) 75%
(0.neglecta) 62%
(Scolaricia) 44%

(Donax) 79%

N

(Talitrus) 92%
(Tylos) 69%

(Talorchestia)46%
(Phaleria) 46%
0.bicornis
Rerine Merine -
(Haustorius)13% Nephtys (Nephtys) 93%
812 (Angulus)87% (Angulus) 93%
0 lect (Donax) 87% (0.neglecta) 86%
e (Scolaricia) 43%
Nephtys
A A A Angulus B B
2 12 13 |(Donax) 63x 13 2
o 4 e * * - ° A =

r

POOOOOALAAAAAARNERES

|

Fig. 5 : a) Diagrama de afinidad entre muestras.
b) Esquema de los grupos del dendrograma inferior, indicdndose los taxones caracteristicos de cada uno
de ellos.
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supone una diferencia palpable con las muestras sefialadas B3, y B,, donde las densidades
son : para A. tenuis de 2,5 ind./muestra y para D. trunculus de 5,6 ind./muestra.

La salinidad es el pardmetro que supone una diferencia significativa entre los bloques
situados preferentemente en los Bancos arenosos. Dejando a un lado los tres puntos de
muestreo del extremo noroccidental, que se comentardn mds adelante y en los cuales no se
obtuvieron datos con respecto a esta variable, en el grupo distribuido hacia el sur (B;) se
detect6 una salinidad media de 28,4 %o y en el resto, grupos B3y y By, un valor superior a
32 %o.

El bloque B3 se caracteriza por la ausencia total de Phylo foetida, pérdida de importan-
cia de Ophelia neglecta y la mayor presencia de Donax trunculus (densidad media=5
ind./muestra) frente a Angulus tenuis (densidad media=0,7 ind./muestra).

Con una afinidad del 29 % se une a este tltimo grupo el sefialado como B3, que englo-
ba 7 muestras distribuidas en Area Longa, principalmente en la zona central. Se siguen
manteniendo las especies caracteristicas de la comunidad, pero faltan Ophelia neglecta y
Scolaricia typica y se aprecia una menor densidad de Nephtys cirrosa.

Las diferencias m4s significativas con los grupos hasta ahora comentados estdn siempre
en relacién con la granulometria, concretdndose en un sedimento mds fino y peor seleccio-

nado (Tabla apéndice).

%35"{1'-.. aa
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Fig. 6 : Situacién de los grupos diferenciados en el dendrograma de la figura 5.
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En Area Longa, entre 1 y 3 m de nivel mareal, se localizan una serie de muestras (App)
agrupadas por la presencia de Nerine cirratulus y con una cierta asociacién, debida a este
Poliqueto, con otras tres (A;3) del borde noroeste de los Bancos arenosos donde sobresale
la presencia y sobre todo la elevadad densidad de Ophelia bicornis, entre 36 y 60
ind./muestra (Mazé & Laborda, en prensa). La tinica muestra sefialada como A1> en los
Bancos arenosos parece un paso intermedio debido a los pocos ejemplares recogidos de las
dos especies de Poliquetos, 3 y 2 individuos respectivamente.

La muestra 1, la mds oriental de este grupo, se une a él con una baja similitud, dada la
elevada abundancia detectada de Eurydice pulchra (245 ind./muestra) (Mazé y Laborda,
1986), pero su composicién faunistica encaja dentro del nivel mareal que ocupa.

Este conjunto se separa nitidamente del resto y el nivel mareal parece ser la causa princi-
pal. Su amplia distribucién en Area Longa provoca grandes diferencias granulométricas con
los grupos tipicos de los Bancos arenosos (Mazé, Laborda & Luis, 1989), fundamentalmen-
te con el denominado grupo central (seguridad del 99 %) y también con el grupo sefialado
B, (seguridad del 95 %), no existiendo una clara separacién con las muestras englobadas
en Bjy; (tabla apéndice).

Respecto a las tres muestras del borde noroeste de los Bancos arenosos (Aj,) hay que
seflalar el alto nivel mareal (alrededor de 1,8 m) que ocupan con respecto a otras muestras
de la misma zona, separandolas claramente del conjunto y mostrando una mayor similitud
con las de la franja media de Area Longa, aunque la granulometria, tanto en la mediana
como en la diversidad, es algo distinta (seguridad del 95 %).

La franja superior, por encima de los 3 m., agrupa muestras (A,) con una menor asocia-
cién ya que oscila mucho el nimero de individuos de sus especies, preferentemente de
Tylos latreillei (desde 1 a 293 individuos) y Talitrus saltator (desde 1 a 358 individuos). Su
composicion faunistica es claramente diferente del resto, y en cuanto a las variables
ambientales destaca, como es 16gico, el nivel mareal, que no ha permitido recoger el agua
de imbibicién para su andlisis. Las particularidades el sedimento se centran principalmente
en el porcentaje de arena gruesa en los dos niveles estudiados, debido a su casi total ausen-
cia. Es de resefiar que es la zona con contenido en materia orgdnica més bajo, diferencidn-
dose con una seguridad del 95 % del niicleo central y de las muestras englobadas en Bs,.

La zonacion que se encuentra en Area Longa queda plasmada en la figura 7 donde estdn
representadas las principales especies encontradas, teniendo una cierta similitud con la
estructurada por Bally (1983) para playas de grano fino de Sudifrica, salvando las distan-
cias.

Para dicha zonaci6n se ha seguido el criterio de Salvat recogido por Bally (1983) y
McLachlan (1983) entre otros. Se puede apreciar el estricto limite de la zona seca para sus
habitantes y como la mayor riqueza se localiza por debajo del horizonte de resurgencia y
saturacion, dada la movilidad de Eurydice pulchra y Nerine cirratulus hacia zonas mas
bajas.
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TABLA APENDICE

Valores medios (X) con sus correspondientes desviaciones tipicas (S) para el grupo de muestras que se indican (N), de las siguientes
variables : pH, % de materia orgénica (% M.O), mediana (M.), coeficiente de seleccién (C.s.), diversidad (Diver.), salinidad (%o
Sal.), oxigeno (% 07), nivel mareal (N.M.) y % de arena gruesa (% A.g.).

I =nivel I, 11 = nivel II. n = niimero de muestras en la que se pudieron recoger datos.

* * * i ° A
N° muestra _ 8 _ 8 16 _ 14 _ 7
X S X S X S X S X S
pH 7,73 0,38 7,77 0,30 i) 0,33 787 0,20 7,57 0,48
(n=6) (n=6 (n=16) (n=9) (n=10)
% M.O. 1 0,848 1,119 0,742 0,575 0,795 0,861 0,628 0,798 0,305 0,320
9% M.O. 11 0,746 0,845 0,912 0,378 0,825 0,819 0,468 0,691 0,758 0,537
M.I (W) 331,00 16,0 277,00 74,8 304,00 59,3 309,00 71,8 300,00 712
ML (W) 342,00 10,4 264,00 75,5 303,00 66,1 311,00 744 300,00 72,1
Cs. I 1,23 0,07 1,30 0,15 1,26 1,12 1,24 0,14 1,25 0,07
Cs. 1L 1,15 0,06 1,38 0,17 1,26 0,17 125 0,06 1,36 0,06
Diver. I 1,78 0,14 219 0,52 1,96 0,41 2,04 0,36 2,26 0,18
Diver. II 1,68 0,22 2,40 0,45 2,04 0,51 2,17 0,32 2,46 0,18
% Sal. 28,14 2,25 28,54 4381 28,36 3,70 32,16 2,34 32,48 3,10
(n=4) (n=5) (n=9) (n=11) (n=6)
% 07 14,32 9,90 6,93 291 10,21 7,49 10,71 6,98 8,92 3,86
(n=4) (n=5) (n=9) (n=11) (n=6)
N.M. (m) 1,08 0,32 0,79 0,37 0,94 0,37 ! 0,44 0,98 0,28
% A.g.1 4,03 4,63 6,53 8,75 5,28 6,89 6,09 7,96 7,84 325
% A.g. 11 381 1,59 6,38 741 5,09 5,34 5,93 4,68 8,61 3,20
a % & -oss [ ]
N° muestra = 13 _ 12 _ 3 _ 15 7
X S X S X S X S X S
pH 7,84 0,26 - 7,87 0,11
(n=9) (n=5)
% M.O. 1 0,298 0,291 0,426 0,375 0,164 0,183 0,374 0,356 0,402 0,164
% M.O. 11 0,272 0,371 0,760 0,764 0,395 0,504 0,687 0,719 0,773 0,406
M.L (1) 238,00 414 216,00 61,5 326,00 84 238,00 715 214,00 574
ML (W) 223,00 314 218,00 61,6 322,00 6,7 239,00 694 166,00 14,1
Cis:1 1,35 0,14 1,39 0,11 1,26 0,02 1,36 0,11 1,70 0,61
Cs. 1T 1,34 0,04 141 0,18 1,27 0,04 1,38 0,17 1,38 1,17
Diver. [ 2,08 0,16 2,51 0,38 1,84 0,11 2,38 0,44 2,52 0,35
Diver. II 2,14 0,16 2,54 0,34 1,98 0,15 2,43 0,39 2,79 0,19
% Sal. e emeeees 26,33 TAL e e e e 28,78 433
(n=11)
%0y e e 9,32 5,93 e e e 5,93 8.46 5,65
(n=11)
N.M. (m) 4,12 0,36 1,69 0,67 1,82 0,02 9,82 0,60 0,94 0,61
% A.g.1 0,81 0,71 453 4,48 3,27 1,44 428 4,04 6,46 5,02
% A.g. 11 1,46 1,34 6,53 6,38 3,89 1,50 6,00 5,79 7,58 6,54
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ARENA SECA RETENCION RESURGENCIA SATURACION
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_Iylos ! l |
Talorchestia | Eurydice |
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T

Fig. 7 : Esquema de zonacién en Area Longa

Resumen : La aplicacion de indices de frecuencia y dominancia media, asociacion entre especies y diversidad indi-
ca la presencia de una comunidad boreal lusitdnica de Tellina (Stephen & Thorson, 1957) en los “Bancos areno-
s0s” de la rfa de El Barquero.

Asi mismo permite comprobar la existencia de una clara distribucién espacial de la fauna, segiin el nivel mareal,
en la playa de Area Longa.
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