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Pedro de Valencia en la historia de Ia
traduccion del Pergamino y

Laminas de Granada. (*)

Gaspar Morocho Gayo

1.-Consideracién preliminar.

El hallazgo del material supuestamente histérico en el derribo
de la torre Turpiana y en las cuevas de Valparaiso del Sacromonte
de Granada, tal vez, sea el hecho de mayor relieve en la vida
religiosa y cultural de Espafia desde 1590 hasta 1640, por su
incidencia en la corte y en amplios sectores de la nobleza y
altas jerarquias religiosas de la nacion.

La condena de estos cronicones (1) por parte del Papa Ino-
cencio X| en 1682 supuso un reconocimiento de las tesis de-
fendidas por Pedro de Valencia (2) y por otros humanistas de
finales del XVI y fue un verdadero bochorno para defensores
y apologistas de aquella aberracidn histérica y filoldgica, aunque
en modo alguno se dieron por vencidos.

La historia de estas traducciones ocupa millares de péaginas
en los Archivos del Sacromonte de Granada, Simancas, Historico
Nacional, Vaticano, Biblioteca Nacional, etc. Se han publicado
ya centenares de trabajos relacionados con estos famosos plomos,
y el asunto sigue interesando a historiadores y a fil6logos. Ara-
bistas, helenistas, latinistas e hispanistas tienen que decir todavia
algunas o0 muchas cosas sobre estas monumentales falsificacio-



nes. Algun que otro enigma en lengua O escritura griega esta
todavia sin descifrar e incluso no se ha leido bien.

En esta exposicidon, es nuestro proposito limitarnos al estudio
de la historia de la traduccién, que conllevd aquel descubrimiento,
y de la intervencion activa en dicha historia de uno de nuestros
mejores helenistas de finales del XVI: Pedro de Valencia. El haber
intervenido en este rocambolesco asunto, oponiéndose a tan fan-
tastico dislate nacional por espacio de casi treinta afos, fue una
de las causas de que recayera sobre él la implacable ley del
silencio, castigo de !'a Espana barroca a sus mejores intelectuales.

2.-E|/ hallazgo del Pergamino. Primavera de 1588.

El afio de gracia de 1588, Espana entera vivia bajo el terror
de un prondstico, en el que se anunciaba su completa destruccién.
De otro lado hacia ya afnos que habian corrido rumores segun
los cuales, cuando se derribara la torre vieja de la Iglesia Mayor
de Granada, tendria lugar la aparicion de un objeto insélito.

Las obras de derribo de la torre, llamada también Turpiana,
comenzaron en Marzo de aquel afo. El dia 18 festividad de San
Gabriel, angel especialmente amado por los musulmanes, una
caja aparecié entre las ruinas de los escombros. Al abrirla se
hallé un pergamino y una imagen de la Virgen pintada en "una
tablica, y a lo antiguo, en traje egipciano con el nifo en brazos,
el cual tenia una manzanita dorada en la mano y encima della
una cruz" (3). Se hallaron ademas varias reliquias.

El hallazgo produjo una conmocioén indescriptible. Clero, aris-
tocracia y pueblo creyeron que aquel descubrimiento era signo
y prueba evidentes de una especial predileccion divina sobre Gra-
nada e incluso sobre Espafa entera, creencia confirmada anos
mas tarde con el hallazgo de las Laminas de plomo, metal que
dio nombre a todos los libros. Era Dios mismo quien hablaba
en aquellos textos contemporaneos de los Apdstoles, escritos en
arabe, latin y castellano. Més tarde llegaria a aparecer alguna
ldmina en griego, aunque algunos caracteres de esta lengua estan
ya en el Pergamino.

Algunos contemporéaneos, y las generaciones posteriores,
descubrieron que detras de todas aquellas falsificaciones estaban
algunos moriscos: El Merini, personaje "muy leido", que "tenia
muchos papeles arabes, su hija, el padre del arabista Alonso
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del Castillo, y Miguel de Luna". Estos dos Ultimos médicos e
intérpretes oficiales de arabe, los cuales iban a sacar buen partido
de aquel hallazgo y de los subsiguientes (4).

Era entonces arzobispo de Granada Juan Méndez de Sal-
vatierra, discipulo del eximio exégeta Cipriano de la Huerga, a
quien habia sucedido en Marzo de 1561 en la Catedra de Biblia
de la Universidad de Alcala (5). Aunque en Granada vivia en-
tregado a los pobres y a su mision pastoral, Méndez de Salvatierra,
(+ 24.V.1588) ante la conmocién que habia producido el descu-
brimiento, pidié6 permiso para iniciar el proceso de calificacion
de las reliquias. Felique I, que sentia una gran debilidad por
las antigledades y las reliquias, desde el principio otorgé su regia
protecciéon al descubrimiento, préactica seguida por sus sucesores,
Felipe Il y Felipe IV.

3.-Los primeros traductores: Primavera de 1588.

Por su parte, el cabildo catedralicio de Granada mandd crear
una comisién de tres intérpretes para lievar a cabo una versién
del texto arabe del Pergamino. Se nombré como responsable al
licenciado Luis Fajardo, por su condicién de antiguo catedratico
de arabe de la Universidad de Salamanca. Intervino ademas uno
de los probables falsificadores moriscos: el intérprete oficial Miguel
de Luna, que fue sefalado por Fajardo como el traductor mejor
dotado para llevar a cabo la traduccién. Intervino también el ra-
cionero mayor de la Catedral, don Francisco Loépez Tamarid.

De otro lado, Felipe Il encargd a Alonso del Castillo, (su
otro intérprete oficial y de cuya participacién en la falsificacion
no existen dudas) que realizara otra version, sin conocer la efec-
tuada por los traductores granadinos.

La versién de Alonso del Castillo se basé en una copia fiel
del Pergamino, enviada de forma oficial por el cabildo catedralicio
a Madrid, dirigida a Felipe Il. Se hallaba al frente de esta legacién
(6 de Julio de 1588) el canédnigo lectoral Francisco Aguilar Te-
rrones del Cafio, amigo intimo de Arias Montano y de Pedro de
Valencia, expulsado del colegio real de Granada por judaizante
y uno de los primeros en manifestar sus dudas sobre la auten-
ticidad del Pergamino (6). La situacion de las personas sensatas
era dificil y comprometida, segin dice Pedro de Valencia (7).
En efecto, todos aquellos que conocieron la falsedad, no osaron
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oponerse a la opinion que aceptaba el contenido del pergamino
como verdadero y, consiguientemente, o guardaban silencio o ma-
nifestaban su parecer de una manera embozada o indirecta, ha-
blando en enigmas y logogrifos, como hace Cervantes cuando
se refiere a los académicos de Argamasilla.

En Espafia estaba prohibida la cabala, la astrologia y la
magia, pero los prondsticos y las profecias gozaban de general
aplauso desde hacia mucho tiempo. Estaba mal conceptuado el
estudio de la Filologia seria y trabajosa de los humanistas a quie-
nes se consideraba sospechosos de herejia o de judaizar, pero
proliferaban textos llenos de patrafas y de supersticiones. Los
intelectuales espanoles han huido casi siempre de los trabajos
de archivo y, muertos ya Antonio Agustin y Ambrosio de Morales,
cualquier documento dado por antiguo era verosimil, aunque fuera
un verdadero dislate. La solucion méas idénea era parodiar y sa-
tirizar aquellos hallazgos al modo de Cervantes, encubriendo el
hecho en enigmas y tdpicos literarios (8).

4.-E| estudio y traduccién privada de Benito Arias Montano
y Pedro de Valencia. Su informe a Don Pedro de Castro.
Primavera de 1593.

En 1593 Arias Montano se hallaba ya en una situacién sin
salida ni escapatoria. Desde finales de 1530 era arzobispo de
Granada don Pedro de Castro Vaca y Quifiones. Conocia a Mon-
tano desde su afo de noviciado en San Marcos de Ledn. Pre-
cisamente en aquel ano de 1560 tuvieron lugar una serie de falsos
milagros en Mayorga. Estaba por entonces al frente de la didcesis
de Ledn el que fuera ilustre profesor de Alcala, don Andrés Cuesta.
Este obispo, asesorado por un grupo de eminentes intelectuales
(9) se opuso con valentia a los falsos milagros de Mayorga. Hubo
manifestaciones y demostraciones populares en la ciudad de Leén
y en ellas se tachaba de impio y de hereje a don Andrés Cuesta.
Era, por consiguiente, l6gico que don Pedro de Castro no quisiera
correr la misma suerte, sin embargo Benito Arias Montano en
varias de sus cartas pone al Dr. Cuesta como ejemplo digno
de imitacién (10). Afadase a esto que la nobleza y los obispos
con el rey a la cabeza clamaban ya porque Arias Montano emitiera
su autorizado parecer.
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Por una carta inédita de Pedro de Valencia a persona des-
conocida y cuya fecha casi segura es la primavera de 1593, sa-
bemos que el humanista tenia "pensamiento de ir a Sevilla pasada
la quaresma". Algo importante estaba sucediendo y Valencia dice
a su interlocutor: "iré de aqui a mediados con el favor de Dios,
y de estas cosas se trata mejor presente". ¢ Qué cosas eran esas
gue requerian la presencia de los dos interlocutores?. Sin duda
alguna temas relacionados con la Sagrada Escritura. Valencia nos
aclara que sus "respuestas no seran afirmaciones ni doctrinas,
sino propuestas y preguntas que no tienen ni "si" ni "no" (11).

La Pascua de 1593, segun el calendario gregoriano, caia
el 18 de Abril. El arzobispo de Granada, don Pedro de Castro
y Quinones deseaba a toda costa que Benito Arias Montano emi-
tiera su parecer en el espinoso asunto del Pergamino hallado
en Granada cinco anos antes. Pero Arias Montano en carta de
11 del mismo mes prefiere excusarse;

Yo me confieso por indigno de estimacién y
juntamente reconozco que toda la nobleza de
Espafa, eclesiastica y seglar, me tiene obliga-
disimo y muy en particular entiendo lo que debo
a Vuestra Seforia (12).

Benito Arias hubiera deseado complacer al prelado de Gra-
nada y "hacer jornada a esa ciudad", pero las "indisposiciones
y la edad" le excusan. Pero si Arias Montano por razones fisicas
no podia ir a Granada, don Pedro de Castro comisiona al candnigo
Pedro de Lorca para que le lleve el pergamino y pueda examinar
el texto original todo el tiempo que necesite para emitir su informe.

Ante aquella situacién, Montano llama urgentemente al mejor
de sus discipulos, al cual celebraria en uno de sus poemas como
el mejor helenista de su tiempo (13). Por esta razén Pedro de
Valencia anticipa su viaje a Sevilla a mediados de abril. Cuando
el canonigo Lorca llega a Sevilla con sendas cartas de don Pedro
de Castro y del dedn de Granada, Arias Montano recibe el do-
cumento y mas tarde puede anadir en su Informe que lo ha exa-
minado "en presencia de persona entendida en antigliedades".
Esta persona "entendida en antigiedades", a nuestro juicio, no
es otra que Pedro de Valencia.

Asi, pues, unas veces en presencia de su amado discipulo
y otras veces a solas, tomd tiempo de dos dias para ver las
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piezas aparte, se retirdc a su casa de Campo de Flores en las
inmediaciones de Seviila e hizo una edicién para su uso particular
del texto del Pergamino original.

En el Informe (14) que presumiblemente redactdé en unidon
de Pedro de Valencia, declara que le habia "mirado con atencién
y en todas sus partes y menudencias". Afade gque ha leido "asi
el texto como la interpertacién y advertencia de la margen" vy
su perplejidad fue tanta que quedd, seglun sus palabras "irresoluto
en dos géneros de resolucién". Aque! Pergamino era obra de
un grosero e ignorante falsario, y era una verglenza para toda
la nacion que se recibiera como texto divinamente inspirado. El
exégeta frexnense conoce la creencia ciega de Felipe |l y de
la mayor parte de la corte en aquella supersticion y, prudente,
advierte que no se atreve a inclinarse a lo que méas desearia
poderse inclinar. Apela a la conducta que ha mantenido a lo largo
de su vida: En las cosas de fe siempre ha tomado por fundamento
la divina escritura, y en las cosas naturales se ha guiado por
la razdn, cuando ésta no contradecia la experiencia. Dirigiéndose
directamente al arzobispo le dice:

Testigo es vuestra Mercerd que en el concilio
de Trento segui este uso (15), y en los de Sa-
lamanca y Toledo (16), como lo saben los que
se hallaron en ellos; y en mis escritos y co-
loquios lo hago asi.

A continuacién emite su veredicto sobre el Pergamino:

No me persuado ser antiguo, no sélo del tiempo
de Cecilio el lliberitano, que esto todos parece
claro 1o niegan, sino de cuatrocientos anos
atrds de los que ahora vivimos, ni ain de dos-
cientos tampoco ni de ciento. Y dejando en su
fuerza los argumentos que traen los demas que,
como es razon, tratan de esto con todas ex-
cepciones, anado yo que el pergamino es viejo,
empero no antiguo; viejo digo usado y maltra-
tado mas que guardado y conservado, como
suelen y saben hacer los que descubren cosas
nuevas que nunca fueron antiguas (17).
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Arias Montano y Pedro de Valencia efectuaron un minucioso
analisis paleografico y filologico del documento:

La letra toda, mayormente latina, es muy mo-
derna y escrita con cuidado de que pareciese
antigua, empero no que imite a la que se usaba
cuatrocientos afios ha entre buenos y ruines
escribientes, de que tenemos asaz muestras en
libros escritos e instrumentos.

La tinta negra y roja no es antigua, sino mala
tinta y sin cuerpo para que aparezca vieja. Es-
crito todo con pluma y no con cana, cosa que
ha menos de cuatrocientos anos que se intro-
dujo entre los latinos y griegos y que aun éstos
no la han dejado, (digo, los griegos) del todo;
los drabes mucho menos. Verdad es que la que
pone por firma es de otra pluma, de otra letra
y de otra forma y tinta, y el tercer vocablo de
esta firma adrede puesto, no sélo sin xuclas,
sino sin notas que distingan la letras, por hacer
la lectura dudosa y maravillosa (18).

El Pergamino estaba escrito en arabe y tenia dos series
de numeros mezclados con letras latinas y algunas griegas, unas
en rojo y otras en negro. Era, por lo tanto, una muestra de
technopaignia o disposicion visual de un texto escrito. Este texto
estaba presentado en una disposicion de tablero de ajedrez, di-
vidido en 1392 escaques, 48 por 29, y en cada escaque alternaban
los colores rojo y negro. El significado y secuencia de las letras
griegas en el texto de la Profecia es algo que continda siendo
un enigma, si es que tiene algun significado (19). Probablemente
la finalidad de los autores no fue otra que dar al texto mayores
tintes de misterio.

El Informe de Arias Montano no tuvo ningun eco, ni en Gra-
nada ni en la corte y, como tantos otros, fue archivado durante
muchos siglos.

El Pergamino venia a dirimir la cuestion de la primacia de
las mas antiguas Iglesias de Espana: Toledo, Santiago de Com-
postela, Sevilla, Tarragona y Braga. La contienda se dirimia entre
Toledo y Santiago de Compostela, que encontraba en aquel do-
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cumento un testimonio irrefutable sobre la venida del Apostol,
acabando asi con una disputa secular (20).

El hecho tenia, ademés, una importante consideracion po-
litica: era un honor y sumamente importante para la Patria do-
cumentar el origen apostdlico de la fe catdlica en unos momentos
en que se tenia como lema la consigna de "iSantiago y cierra
Espana!".

Por otra parte, los hallazgos de reliquias favorecian la piedad
de los fieles y les invitaban a aflojar con mayor facilidad sus
bolsas y faltriqueras. Arias Montano ironiza sobre este aspecto
econdémico, evocando en una carta dirigida a Don Pedro de Castro
el episodio del Obispo Cuesta:

Son muy necesarias prudencia y destreza vy,
sobre todo, atajar pretensiones de interés y que
no se abuse de la piedad para cuestura (21).

Los posteriores hallazgos de la primavera de 1585 iban a
afectar a fibras muy sensibles de la Espana de entonces. Los
Libros Plumbeos confirmarian no sdlo la venida de Santiago a
Espana sino también la idea de la Inmaculada Concepcién y, ade-
mas, la creencia de que Espafna era una naciéon especialmente
predilecta de Dios.

No pueden objetarse dudas sobre la intervencidon de Pedro
de Valencia en este Informe de Montano de 1593. En efecto,
ademas de la carta del Codex Matritensis 5585, el propio Valencia
declara expresamente en su Discurso sobre el Pergamino y La-
minas que lo ha visto directamente.

Dado que este Discurso es de 1607 y que el Pergamino
no fue llevado a Madrid hasta dos afnos mas tarde, es necesario
concluir que Pedro de Valencia estudia filolégicamente el Per-
gamino en la primavera de 1593, en casa de su maestro y, con-
secuentemente, su intervencion en este debate puede darse como
documentada ya desde los primeros anos del hallazgo. Digamos,
ademas, que Pedro de Valencia rocoge en su Discurso la lite-
ralidad del Informe de 1593 y que de no haber intervenido di-
rectamente habria citado la autoria de Arias Montano, como acos-
tumbra en otras ocasiones.
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5.-El descubrimiento de las Laminas o Libros Plumbeos.
Primavera de 1595.

El éxito obtenido con el Pergamino incitd a los falsificadores
a intentar nuevas aventuras, ya que exitia campo abonado para
hacer creible lo increible.

El 21 de febrero de 1595 se estaba buscando un tesoro
en una cueva del Monte de Valparaiso. Y cuando uno de los
trabajadores sacaba la tierra hall6 una tira de plomo enrrollada.
En uno de los extremos habia un letrero, cuyas letras estaban
labradas a golpe de cincel, en caracteres "hispano-béticos". El
hallazgo pas6 por las manos de los mejores maestros e intérpretes
de lengua arébiga, incluidos Miguel de Luna y Alonso del Castillo.
Pero nadie acertd a descifrar ni una sola letra de aquella lamina.
Pocos dias después aparecié una segunda, y una tercera... y
hasta un total de veintidds Libros Plumbeos escritos en arabe,
en latin y en castellano (22).

Los mas conocidos de estos libros fueron los titulados Fun-
damentum Ecclesiae y Esentia Dei, escritos por Tesifén Ebnatar,
discipulo del Apéstol Santiago, en tiempos de Nerén. No faltaban
titulos tan significativos como el Libro de los enigmas y misterios
que vidé la Virgen Santa Maria, por gracia de Dios, en la noche
de su coloquio espiritual, escrito por su mandato, por su notario
y discipulo Cecilio Ebnebradi.

La mayor parte de estos hallazgos estuvieron acompanados
del correspondiente encuentro de reliquias. El alborozo de los
granadinos fue indescriptible. Don Pedro de Castro se apresurd
a informar al crédulo Felipe il. Y de Roma, donde tantas maravillas
suscitaban sospechas, llegé a Granada un Breve de Clemente
VIII prohibiendo cualquier afirmacién o negaciéon acerca de aque-
llos libros. Pero nadie hizo caso de aquel Breve fechado el 15
de enero de 1596, ni de otro que llegd después. Mas tarde ser-
virian para imponer silencio a Pedro de Valencia.

Don Pedro de Castro reunié el 28 de Septiembre de aquel
ano una Junta de tedlogos, en la cual se aprobd por unanimidad
la autenticidad de las reliquias. En aquella asamblea se hallaba
presente San Juan de la Cruz. No obstante, preocupado por tal
cantidad de nallazgos, Castro pidid una vez mas la opiniéon de
Arias Montano.
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6.-Parecer de Benito Arias Montano sobre la traduccion de
las Laminas. (Mayo de 1595-Noviembre de 1596).

El 26 de mayo de 1595, Arias Montano contesta a dos cartas
de don Pedro de Castro en las que le pedia su parecer sobre
los nuevos descubrimientos. El humanista responde al prelado
demostrando sus profundos conocimientos del mundo clasico e
ironiza con alusiones al enigma de la esfinge tebana descifrado
por Edipo y a los nadadores fabulosos de la isla de Delos, expertos
en descubrir tesoros en el fondo de los mares:

Grande cosa me parece que un historiador gra-
ve, cristiano, sencillo, cuales fueron los de la
primitiva lIglesia, ordenase escrituras y modos
de ellas para verdad importante y que debia
ser clara y comunicada, para la cual fuese me-
nester un profeta o, por lo menos, un Edipo
o un Delio nadador, escribiendo para los cris-
tianos que habia de haber en Granada el Fun-
damento de la Iglesia y la Esencia divina en
lengua arabiga y en caracteres de Salomodn,
y que el que esto contaba lo escribiese en latin,
cuya semejanza ninguna edad ha usado (23).

Le aconseja, ademas, oir la voz de personas de ciencia,
y mas concretamente "la del licenciado Pacheco, tedlogo grande
y estudiante antiguo, y versado mucho en historias eclesiasticas
y en las de Espana y en todo género de buenas letras y lenguas,
con quien holgara yo tratar y conferir' (24).

En carta de 1 de septiembre de 1595 le exhorta prudencia
en el delicado tema de la calificacién de las reliquias y proceder
"con la madurez y certeza que el negocio y el tiempo presente
requiere", consejo que el prelado no tendria en cuenta (25).

Medio afio mas tarde, el 5 de marzo de 1596, dadas las
excusas que Arias Montano pone para no viajar a Granada, recibe
una cajilla en la gque venia improntada la l&mina de una figura
oval. En esta ocasién se hallaron presentes dos personajes de
"grande reputacién y crédito, de letras, juicio y discrecion: el uno
el licenciado Pacheco... y el otro, el Maestro Medina" (26).
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Arias Montano reconocio, segun afirma, "la forma de la letra
de las improntas, que es arabiga, mas no me fue posible leerla,
aunque sin espejuelo hago y leo muy menuda letra..."

7.-La traduccién de Alonso del Castillo y Miguel de Luna
(1595-1596). Real Cédula de Felipe Il (9 de agosto de
1696).

Felipe Il habia puesto desde el principio verdadero empefio
en tener una traduccién fiable del Pergamino y mas tarde también
de los Libros Plumbeos. A tal fin ordend que se desplazaran a
Granada sus intérpretes oficiales de arabe, los moriscos Alonso
del Castillo y Miguel de Luna. Pero estos intérpretes no pudieron
terminar su trabajo, pretextando la dificultad de realizar una ver-
sién exacta en documentos tan antiguos y dificiles, dado que
tenian caracter mistico y teoldgico. Ellos, por lo tanto, se daban
por vencidos.

Por otra parte, el obispo de Granada ya no disponia de
dinero, por ello dirigié una solicitud a la corte, para que el propio
monarca socorriese monetariamente la empresa de traduccién y
ordenase lo que mejor le pareciese. Este intento, creo que es
el que parodia Cervantes, pues muchos pedian una traduccién
fiable costase lo que fuere al erario publico (27).

Con fecha 9 de agosto de 1596, Felipe Il expide una Real
Cédula, con el fin de que Arias Montano, Luis de Marmol Carvajal
y Diego de Urrea, intérprete real y catedratico de arabe de la
Universidad de Alcald, "vaydis a la dicha ciudad de Granada para
asistir y estar presentes a la traducciéon y declaracion de los
dichos libros y no salgais de ella hasta que esté fenecida y aca-
bada" (28).

Arias Montano fue dando largas al asunto, alegando motivos
de salud. Solamente su muerte, ocurrida el 7 de Julio de 1598,
le eximié del cumplimiento de aquel mandato regio. No obstante,
en carta de 20 de Noviembre de 1596 declara abiertamente su
parecer definitivo sobre la traduccién del Pergamino:

Si es puntualmente sacado o copiado del ori-
ginal, no lo leeran cuatro que entiendan la len-
gua, sin variar en muy muchos lugares en gran-
de manera, porque no solamente carece de gle-
las o haracas, que son las vocales (que esto
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no hace mucho negocio a quien esta diestro
en leer), sino, lo que mas importa, esta falto
de los puntos sustanciales de las letras con-
sonantes: y por esto juzgo yo que hara adivinar
a los ingenios, porque una misma figura de letra
con un punto dice una cosa, y con otro u otros
otra, y puestos debajo tienen diversa fuerza que
encima, y por consiguiente diversa significacién

Para Arias Montano el texto del Pergamino estaba en una
clave polivalente:

Asi conviene tratar de él como de cifra varia
y viendo yo aparte cuatro intérpretes, cada cual
diria lo que le ocurria, y ninguno me podria
huir con mana porque tengo los fundamentos
de la lengua, bendito Dios, y por esta causa
no he dado noticia del modo con que lo tengo
puntuado, esperando a que salgan otros; y Si
los nuevos libros estan escritos en la misma
forma, ternan o daran bien que hacer a diversos
intérpretes (29).

Si se hubiera hecho caso a este Parecer, la Hacienda Publica
se habria ahorrado muchos ducados, ya que la historia de las
versiones del Pergamino y las Laminas ha corroborado su aserto:
Ni la traduccion de Luna, ni la de Castillo, ni la de Tamarid,
ni la del Marqués de Estepa, ni la romana de 1682 son con-
vergentes en puntos esenciales. Si el Pergamino es un texto en
cifra varia, cada cual dira lo que se le ocurra.

8.-Diego de Urrea e Ignacio de las Casas. Miguel de
Cervantes.

Poco después de la muerte de Arias Montano (7-VII-1598)
fallece Felipe Il. Por estos sucesos, D. Pedro de Castro ve apla-
zarse la traducciéon de sus Laminas. Luis del Marmol era un ene-
migo declarado de los hallazgos y no fue llamado a Granada.
Acudio, en cambio, el catedratico de arabe de Alcala, don Diego
de Urrea. Pero sus interpretaciones y declaraciones no eran del
agrado del arzobispo y de los canénigos, razén por la cual fue
despedido, como otros muchos académicos.
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Llamaron entonces al jesuita de origen morisco, Padre Ig-
nacio de las Casas y, ya fuera por resentimiento, ya por honradez,
lanzé un fulgurante ataque contra la doctrina heterodoxa de aque-
llos libros, a los cuales acusaba de islamismo y de falsificacion
torpe. El Padre Casas envio sendos Memoriales a la Inquisidn
(1602 y 1604), uno mas a Felipe |ll (1604) y otro al Papa Paulo
V (1607). Entonces, el arzobispo de Granada solicité que se tra-
jeran traductores extranjeros sin mas demoras y sin reparar gas-
tos. El Consejo Real, con aprobaciéon del monarca sanciond esta
peticién y se autorizé a la Hacienda Publica a librar los fondos
necesarios para pagar sueldos a intérpretes y traductores extran-
jeros.

El hecho, que se venia tratando desde varios afnos antes,
como ya se ha dicho, no pasoé inadvertido a un espiritu tan uni-
versal como Miguel de Cervantes, que por entonces habia com-
puesto la Primera parte de Don Quijote de la Mancha. Cervantes,
con su Cide Hamete Benengeli pone chistoso fin a los ardides
gue Miguel de Luna habia utilizado en la Verdadera Historia del
Rey Don Rodrigo y va a satirizar a aquellos descubrimientos.

Al final de la primera parte de Don Quijote encontramos
aquella alusion directa al médico que tenia una caja de plomo
que, segun él dijo, "se habia hallado en los cimientos de una
antigua ermita que se renavaba". Pero una de las mas agudas
satiras cervantinas aparece, cuando, supuesto el ambiente de di-
ficultades en la busqueda de traductores fiables y las cantidades
que previsiblemente se iban a pagar a costa de Hacienda, opone
la facilidad con que él encontré en el Alcana de Toledo un traductor
para sus manuscritos en arabe por tan sélo dos arrobas de pasas
(30).

9.-Los informes de Pedro de Valencia (1607).

La Sede Apostdlica tenia puntual noticia de todos los ha-
{lazgos de Granada, asi como del debate ulterior. Durante cuarenta
afos estuvo reclamando el envio a Roma del Pergamino y Libros
Plumbeos. Pero la corte espafola se negaba escudandose en
la falta de una traduccidn fiable, que se pretendia hacer en Espana
con personas muy cualificadas. El Vaticano se comprometia a
llevar a término tal version, sin embargo la corte de Madrid se
negaba una y otra vez a entregar aquellos tesoros, considerados
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como libros sagrados y, por lo tanto, dignos de guardarse con
todo celo (31).

En el Codex Matritensis 5585, hallamos el fragmento de una
carta al Duque de Feria en que se habla de un Informe que
Pedro de Valencia le ha enviado a Roma. En mi opinién, este
Informe estaba relacionado con el Pergamino y Laminas. En dicho
Informe Pedro de Valencia muestra "grande notigia y buena cen-
sura de las cosas. Mucho de lo que dice que vendréa a acrecentarse
en el pueblo, lo creo". El Duque de Feria lamenta que "las Uni-
versidades de Salamanca y Alcald no llegan con grande parte
a lo mucho que se espera de ellas". Creemos que estas palabras
son una clara alusién a la incompetencia e inactividad de las
dos mejores Universidades de Espana para traducir del arabe
el Pergamino y Laminas. El Duque de Feria, por otra parte, habia
mostrado el Informe de Valencia al Doctor Quintana Duenas, uno
de los grandes letrados de Espana, quien dice que "es una de
las cosas mas bien hechas y con mayores fundamentos que ha
oido en su vida". Ademas, "he enviado el papel a ciertas personas
de Roma. Por eso, dejaré de escribir mi Ultimo parecer hasta
tener respueta" (32).

Muy probablemente este Informe de Pedro de Valencia llegd
a manos de personalidades de alto rango en la jerarquia vaticana,
ya que segun afirmaciones del Codex Matritensis 1271, Paulo
V mandd un Breve especial al arzobispo de Toledo, Don Bernando
de* Rojas y Sandoval, Inquisidor General de Espafna, para que
en el asunto del Pergamino y Laminas, pidiese parecer a Pedro
de Valencia, cuyo "'dictamen era muy apreciado".

El 29 de Octubre de 1607 el Duque de Lerma encarga al
arzobispo de Toledo la organizacién de una Junta para examinar
el asunto del Pergamino y Libros Plumbeos. En tales circuns-
tancias, Don Bernardo de Rojas y Sandoval, Inquisidor General
de Espanfa, pide a Pedro de Valencia un Informe sobre tan es-
pinoso tema (33). E! humanista responde con un Discurso o en-
sayo, que se halla en el Codex Matritensis, 2316, fechado en
Madrid, el 26 de noviembre de 1607.

El Discurso de Pedro de Valencia tiene dos partes: En la
primera, después de un breve proemio, expone las diecinueve
principales objeciones que los varones doctos han dicho contra
el Pergamino; igualmente serfala otras tantas objeciones contra
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las Laminas. En la segunda parte desarrolla su propio pensa-
miento.

Pedro de Valencia ha entendio lo que contiene el Pergamino
porque lo ha visto:

Pero de los libros, dice, no sé mas que los
titulos y en algunos casos por relacién, que
puede ser incierta. Por lo que he visto y por
lo que se ha dicho por muchos en pro y en
contra, tengo para mi que es todo ello impostura
y engafio muy reciente, compuesto por hombres
que por ventura viven hoy y por hombres in-
doctos en la historia y doctrina eclesiastica y
en las letras humanas y lenguas antiguas, he-
brea, griega y latina. Que si hubieran tenido
aparato de erudicién muy verosimil hubieran he-
cho el engafo, que no tubieron cuenta con nin-
guna de las cosas asentadas en nuestras his-
torias, doctrinas, lenguas y antigiedades (34).

El Zafrense desautoriza las Laminas por el uso que haeen
de la lengua arabiga y castellana y por el desconocimien 2 que
ofrecen del latin; se combate particularmente la idea de que los
Libros Plumbeos "fueron obra de los Apbdstoles y de la misma
Madre de Dios" e insiste en la doctrina tradicional catdlica de
que las palabras de Jesus estdn contenidas en los cuatro Evan-
gelios, afirmando que estos libros lejos de favorecer la venida
del Apdstol Santiago a Espana, la perjudican. Pero el Discurso
de Pedro de Valencia, como el Informe de Arias Montano fue
a parar a los fondos de los Archivos.

En febrero de 1609 don Pedro de Castro pone la primera
piedra de la Iglesia Colegial del Sacromonte en el lugar mismo
de los hallazgos. En abril de aquel ano el arzobispo de Granada
viaja hasta Madrid, llevando el Pergamino y las Laminas. Poco
después sucede a Nufio de Guevara en la sede metropolitana
de Sevilla, pero continla vinculado al Sacromonte hasta su muerte
(35).
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10.-Las gestiones oficiales en busca de traductores extr.
jeros (1609-1614).

A partir de 1609 la busqueda de traductores arabes en Ven
necia, Roma e incluso en Persia, constituye una obsesién por
parte de la Secretaria de Estado. La Junta presidida por don
Bernardo de Rojas y Sandoval, Inquisidor General, habia ordenado
qgue se hiciera una buena traduccién castellana de los Libros Plim-
beos. En el Archivo General de Simancas, existe documentacién
abundante de las gestiones que se llevaron a cabo en Roma,
ya en el mismo afo de 1609. Pero las gestiones iban muy des-
pacio. Por eso, el 24 de mayo de 1614, Felipe lll ordena a su
embajador en Roma, Conde de Castro, "que busque sin dilacién
personas de ciencia y experiencia... para hacer la traduccién de
los Libros y Laminas de plomo que se descubrieron los afrios
passados en las cabernas del Monte de Valparaiso"(36).

E! Embajador, con fecha 14 de septiembre, responde en estos
términos:

Hice diligencias en esta Corte; no las hallé en-
tonces a propoésito, pero quedé con cuydado
- de buscallas quando las huuiese; hanme pro-
puesto ahora a las siguientes personas: a un
turco que se ha reconciliado pocos dias ha con
la sancta madre Iglesia Ilamado de los moros
Dragut y me le aprueuan por hombre eminente
en la lengua arauiga, latina y persiana y que
es muy apto para qualquier estampa de las di-
chas lenguas que se quisiere hacer con faci-
lidad y poco gasto; y un religioso, sacerdote
de los clérigos menores, llamado Francisco
Marteloto que es muy uersado en la lengua ara-
biga y en la latina y sabe también theologia;
y ayudara mucho al otro dicho Dragut y, porque
de otras partes procurauan hauer al dicho Dra-
gut, me ha parecido prendalle y socorrelle cada
mes con lo que ha menester hasta que venga
la respuesta de V. Magestad. A Gabriel sionita,
maronita, sacerdote muy elequente de la lengua
arauiga, de la gramatica y teologia, ausente
ahora en Francia con Monsieur de Breus, en-
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vaxador que fue aqui ultimamente para aquella
corona, que atiende a cierta estampa de los
libros de una de esta lengua que hace y se
ofreze de yr a seruir a V. Magestad, de lo qual
me ha parecido dalle quenta, para que pueda
resoluer en esto lo que mas fuere seruido (37).

No conocemos el resultado de las gestiones para traer al
turco Dragut y a Francisco Marteloto. En cambio, poco después
encontramos en Madrid al sacerdote maronita, con el pomposo
titulo de Arzobispo de Monte Libano, pero sin un maravedi. En
los primeros tiempos el maronita forma parte del circulo de Pedro
de Valencia, a quien traicionard mas tarde.

11.-Pedro de Valencia y la traduccion de Franscisco Gur-
mendi, (1615-1618).

Desde hacia ya muchos afos se venian haciendo gestiones
para traer traductores extranjeros que no acaban de llegar. Entre
tanto los Libros Plumbeos son objeto de acalorados debates y
de conversacion cotidiana. Afiadase el hecho de que sus doctrinas
servian para alimentar el ideario de los conservadores y defen-
sores de las ideas més tradicionales, grupo cada dia mas nutrido
y numeroso. Ignoramos las razones y circunstancias concretas,
por las que Pedro de Valencia se pone al frente de un grupo
de intelectuales. La formacion de este grupo, segun parece, tiene
por objeto dar fin al ya bochornoso asunto del Pergamino y La-
minas de Granada. Probablemente Pedro de Valencia recibe el
encargo, como cronista oficial, de supervisar la traduccién que
debia llevar a cabo Francisco Gurmendi y el arzobispo de Monte
Libano. En Granada, el poderoso grupo de conservadores debid
echarse a temblar cuando le llegd la noticia de que la version
oficial del Pergamino y de las Laminas se haria bajo la direccién
de Pedro de Valencia.

Nuestra fuente principal para el conocimiento de esta te-
matica se basa en el Codex Matritensis 1271, escrito en Malaga
el 6 de diciembre de 1765 por el Conde Cristdobal de Medina.
El autor de este manuscrito es un defensor acérrimo de los ha-
llazgos del Sacromonte y su obra tiene una finalidad apologética.
La obra esta escrita contra Mayans y Siscar y otros ilustrados
del siglo XVIil. No obstante, Medina utiliza material de primera
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mano, perteneciente al Archivo del Sacromonte y, en términos
generales, ofrece datos que pueden ser valiosos y Uutiles.

En 1615 murié Miguel de Luna, intérprete oficial de arabe
y uno de los primeros traductores del Pergamino y Laminas. Muere
también Don Juan ldiaquez que tenia en su despacho los papeles
de Alonso del Castillo y de Miguel de Luna. Entonces Francisco
Gurmendi, Secretario de ldiaquez pasa a ocupar el oficio de in-
térprete oficial de la lengua arabiga y en calidad de tal se le
entregan los papeles de Ididquez (38). Gurmendi habia aprendido
arabe con Marcos Dobel, a quien habia hecho venir desde Roma
a Granada el arzobispo don Pedro de Castro. Pero Dobel fue
despedido por no complacer a los candnigos granadinos, tras-
ladandose a la corte, para dar clases particulares por su cuenta.

El grupo de Pedro de Valencia esta formado por los siguien-
tes intelectuales: El Doctor Martin Berrataran Mendiola, expulsado
de la Compania de Jesus, por haberse opuesto a la idea de
la Inmaculada, Fray Alonso Remnén, el Padre Francisco de Borja,
el Doctor Luis Zapata, Juan Moreno Ramirez, discipulo de Arias
Montano y cufado de Pedro de Valencia, Francisco Gurmendi,
y el arzobispo de Monte Libano fray Juan Bautista Hesronita.
Estos dos ultimos, como expertos en lengua arabiga, hacen una
nueva versién del Pergamino y de las Laminas. Por su parte,
el Dr. Mendiola escribe una serie de notas marginales o escolios.

Los restantes miembros del grupo debiercn actuar como ase-
sores en cuestiones teoldgicas, entre ellos Pedro de Valencia,
que era quien dirigia y coordinaba sus trabajos, pues en esta
labor de dirigir equipos tenia gran experiencia como acreditan
sus Relaciones de [Indias.

Ante los dislates de todo tipo que presentaban aquellas fal-
sificiaciones, el grupo decide presentar un Memorial al Consejo
Real, al de la Inquisicién, a la Suprema de Roma y a Su Santidad
Paulo V. Encabezaba las firmas Pedro de Valencia, como res-
ponsable principal de aquel trabajo. Ninguno de estos documentos
estd hoy localizado.

La reaccién ante el Memorial de Pedro de Valencia y de
su grupo tuvo sus consecuencias: Los conservadores esparnoles
reabrieron el proceso a la Biblia Regia de Arias Montano, que
poco antes habia logrado Valencia sacar del Indice de Libros
Prohibidos, aunque no pudo impedir que otras obras del Frexnense
fueran censuradas (39). A
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En mi opinién no puede separarse el ruidoso proceso a la
Biblia Regia, cuya cabeza visible era el Padre Andrés de Ledn,
del debate del Pergamino y Laminas. En ambos casos hallamos
estrechamente unidos a los enemigos de los dltimos repre-
sentantes de la corriente critica del Humanismo del Siglo XVI:
El Padre Andrés de Leo6n, los dominicos de Sevilla, y otros per-
sonajes que actdan contra Pedro de Valencia en el campo biblico
y en el debate sobre el Pergamino y Laminas granatenses (40).

El Memorial de Pedro de Valencia y la version de Francisco
Gurmendi se enviaron a Don Pedro de Castro. Este contesta con
dos pliegos impresos; uno en 1616 y otro en 1617. Argumenta
Castro que la traduccién de Gurmendi estd errada en muchos
pasajes. Por su parte el P Francisco de la Anunciacién, carmelita
descalzo, y el P2 Andrés de Ledn, de los clérigos menores y
enemigo principal de la Poliglota, responden a las objeciones que
habia planteado Pedro de Valencia (41).

El humanista y su grupo estaban arruinando la autoridad
del Pergamino y las Laminas. Para responder a estos ataques
don Pedro de Castro recurre a los ya olvidados Breves clemen-
tinos, y envia una carta a Valencia y a todos los suyos, ame-
nazandoles con censuras, si no guardaban silencio. Pedro de
Valencia firma la notificacién de! arzobispo el 17 de Febrero de
1618. Con respeto hacia la persona del prelado, pero al mismo
tiempo con valentia y firmeza le responde que, sin conocerlos,
ha guardado siempre la sustancia de los Breves papales y que
en adelante seguird observando la misma conducta. Luego se
reune nuevamente con Mendiola y Gurmendi, y los tres toman
la resolucion de enviar un segundo Memorial al Real Consejo;
deciden, ademaés, imprimirlo y divulgarlo.

El acto de impresiéon del Memorial fue considerado por sus
rivales como desacato a los Breves Pontificios y por eso, de-
nuncian el hecho a la Inquisicién, para que impidiera la divulgacion
del citado Memorial. Esta interviene y se incauta de todos los
escritos y papeles, que tenian Pedro de Valencia y su grupo,
incluido el Memorial, cuyo paradero seguimos ignorando.

El humanista, a pesar del golpe recibido por la Inquisicidon
y de la traicién de que estad siendo objeto por parte del Arzobispo
de Monte Libano, sigue adelante en su lucha contra la ignorancia
y supersticion. El 28 de Novienbre de 1618 envia nuevamente
el Discurso de 1607 al Inquisidor General. Algunas tesis de este
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ensayo apareceran recogidas en la Bula de 1682, la cual condend
sin paliativos el Pergamino y Laminas.

Parece que Pedro de Valencia, que en calidad de cronista
oficial, actuaba como censor del Estado, puso algunos reparos
a la primera parte de La Historia de Felipe Il de Luis Cabrera
de Cordoba, porque habia capitulos en los que se hablaba del
Pergamino y las Laminas como si fueran libros divinamente ins-
pirados. De otro lado, Bartolomé Jiménez Paton en su conocido
Mercurius Trimegistus sive de triplici eloqventia sacra, espanola,
romana, en el folio 49 defiende que "...los espanoles antiguos
tuvieron lengua propia, distinta de la latina" (42) y para probar
su aserto recurre a la "autoridad de aquel Pergamino, que se
hall6 en el Monte Santo, que costa haverse escrito de mill y
quinientos y mas anos, y tiene el lenguje mas puro, casto, y
no 